PROTOKOL Nr 3/III/15
III SESII
SEJMIKU WOJEWODZTWA OPOLSKIEGO
w dniu 27 stycznia 2015 r.

Obrady III sesji Sejmiku Wojewddztwa Opolskiego w kadencji 2014-2018 odbyty
sie w sali konferencyjnej im. Orfa Biatego Urzedu Marszatkowskiego Wojewddztwa
Opolskiego w Opolu, ul. Piastowska 14 — Ostréwek. Rozpoczecie: godzina 10.00

Ad 1. Otwarcie obrad.

N.Krajczy, Przewodniczacy Sejmiku: otwieram III sesje Sejmiku Wojewddztwa
Opolskiego w dniu 27 stycznia 2015r. Serdecznie witam zaproszonych gosci, a wsrdd nich
Wicewojewode A.Jastrzembskiego, dyrektora Gabinetu Wojewody, pana Sz. Ogtaze. Witam
Zarzad Wojewddztwa z Marszatkiem Wojewddztwa, panem A.Bufa. Witam dyrektora WUP
pana J.Suskiego, dyrektora WZD pana B.Poliwode, dyrektora OODR w Losiowie pana
H.Zamojskiego i dyrektora WZMiUW w Opolu Z.Bahryja.

Szczegodlnie serdecznie zapraszam gosci zaproszonych na dzisiejszq sesje: pana Jana Kusa
i Joachima Jelito, ktérych dzisiaj odznaczymy odznakami ,Za zastugi dla Wojewddztwa
Opolskiego”.

Napewno bedzie obecny dyrektor Lotniczego Pogotowia Ratunkowego, pan Robert
Gatazkowski, dojezdza juz do Opola i bedzie na dyskusji ,o bazie dla helikopterow
sanitarnych”. Razem z nim przybedzie pan Marcin Podgorski — jego zastepca. W tej chwili
witam obecnych juz do dyskusji nad ,bazg dla helikopterow” - pana dyrektora Kostyte,
ktory jest zastepcq ordynatora szpitalnego Oddziatu Ratunkowego, a zarazem jest jednym
z lekarzy ratownikow, ktdérzy pracujg ,w helikopterze”. Rowniez witam pana Ireneusza
Szafranca, ktdry jest rzecznikiem Polskiej Rady Ratownikdw Medycznych i
Przewodniczagcym Zwigzku Zawodowego Ratownikdw Medycznych. Witam takze
przedstawiciela O/OW NFZ w Opolu pana Pawta Korzeniowskiego, ktory jest zastepcq ds.
ekonomicznych. Witam wszystkich obecnych, ktérych nie wymienitem, przedstawicieli
medidw, obywateli naszego wojewddztwa.

Szanowni Panstwo:

w tej chwili proponuje Minute ciszy: - a to w zwigzku z 70 - t3 Rocznica Tragedii
Gornoslaskiej 1945 r., zwtaszcza, ze Rok 2015 ogtoszony jest Rokiem Pamieci
Tragedii Gornoslaskiej.

Takze obchodzimy 70 — ta Rocznice wyzwolenia obozu koncentracyjnego w
Oswiecimiu.

Wszyscy obecni na sali na stojgco minutg ciszy uczcili te wazne wydarzenia.

Ad 2. Ztozenie Slubowania.

N. Krajczy, Przewodniczacy Sejmiku: /nformuje, Ze Komisarz Wyborczy w Opolu
Postanowieniem z dnia 30 grudnia 2014 r. stwierdzit obsadzenie wolnego mandatu
radnego przez Panig radng Karine Agnieszke Grelich-Deszczke.

Slubowanie radnej
N.Krajczy, przewodniczacy Sejmiku: Szanowni radni, przechodzimy do ceremonii
Slubowania.



Informuje paniq radng, iz po powto’rze,n/u odczytywanego przeze mnie tekstu

~Slubowania”, radny wypowiada stowo ,SLUBUJE”. Slubowanie moze byc¢ ztozone z

dodaniem zdania ,, TAK MI DOPOMOZ BOG".

Prosze wszystkich o powstanie a radng Karine Grelich-Deszczke o powtarzanie tekstu:
Tekst Slubowania:

“Uroczyscie $lubuje rzetelnie i sumiennie wykonywac¢ obowigzki wobec Narodu
Polskiego, strzec suwerennosci i interesow Panstwa Polskiego, czyni¢ wszystko
dla pomysinosci Ojczyzny, wspolnoty samorzadowej wojewodztwa i dobra
obywateli, przestrzegac¢ Konstytucji i innych praw Rzeczypospolitej Polskiej".
Karina Grelich-Deszczka: radna powtodrzyta tekst slubowania, dodajac stowa: ,Tak mi
dopomdz Bog”.

Odznaczenia honorowe Marszatka Wojewoddztwa Opolskiego
«Za zastugi dla Wojewddztwa Opolskiego”.

N.Krajczy, Przewodniczacy Sejmiku: Szanowni Panstwo, mamy dzisiaj
uroczysto§¢ nadania naszego regionalnego wyréznienia, czyli odznaki

honorowej ,Za zastugi dla Wojewodztwa Opolskiego”.

Przyznanie odznaki ,Za zastugi dla Wojewodztwa _Opolskiego” jest aktem
uhonorowania osoby za szczegdine zastugi dla regionu ,Slgska Opolskiego” Odznake
honorowa przyznaje sie osobom, ktore w istotny sposob przyczynily sie do rozwoju
wojewodztwa, wzbogacajac dorobek Wspdinoty Samorzadowey.

Decyzjg Marszatka Wojewddztwa Opolskiego, po uzyskaniu pozytywnej opinii ,,Kolegium
Odznaki? odznakg honorowg ,Za zastugi dla Wojewoddztwa Opolskiego” wyroZnieni
zostali: Pan Jan KUS oraz Pan Joachim JELITO.

J.Kotys, Wicemarszatek Wojewoddztwa — odczytat:
I. Pan Jan KUS

Pan Jan Kus to wieloletni spotecznik, a takze polityk. W czasie reformy administracyjnej
kraju czynit usilne starania o utworzenie powiatu oleskiego i jego przynaleznos¢ do
wojewddztwa opolskiego. Przez 16 lat pehnit funkcje Starosty w powiecie oleskim.
Zastuzony za dziatalnoS¢ w zakresie funkcjonowania szpitala i Zespotu Opieki Zdrowotnej w
Olesnie, czy tez otworzenie Zakfadu Opiekunczo-Leczniczego w Dobrodzieniu. Starosta Kus
dbat o medernizacje drdg w powiecie i ich utrzymanie. W powiecie dziata Dom Dziecka ,
takze funkcjonuje Srodowiskowy Dom Samopomocy dla Dzieci i Mtodziezy — jedyny w
wojewddztwie. Zainicjowat utworzenie Warsztatéw Terapii Zajeciowej dla niepetnosprawnej
miodziezy. Otwarty dla przedsiebiorcow - przyczynit sie do zorganizowania
Miedzynarodowych Targéow Gospodarczych ,Kooperacja”. Pan Jan Kus byt odpowiedzialnym
samorzadowcem, otwartym na potrzeby spoteczenstwa. Obdarzony talentem
dyplomatycznym umiat pozyskiwac Srodki finansowe z réznych zrédet. Dzieki temu powiat
oleski dobrze sie rozwija i jest w dobrej kondyciji.

II. Pan Joachim JELITO.
Druga odznaczong osobg jest Pan Joachim Jelito, nierozerwalnie zwigzany z
Opolszczyzng, a w szczegdlnosci z gming Jemielnica. To spofecznik, nadal aktywny cztonek
lokalnej spotecznosci. Od 1990 do 1998 roku petnit funkcje radnego Gminy Jemielnica,



Przewodniczacy Komisji Rolnictwa i Srodowiska oraz Czlonek Zarzadu Gminy. W latach
1998-2006 byt Radnym Wojewddztwa Opolskiego. W latach 2002-2014 byt trzykrotnie
wybrany na Wéjta Gminy Jemielnica. Przyczynit sie do rozwoju lokalnej infrastruktury i
gospodarki. Zabiegatl o rozwdj kultury i bogatej historii w Gminie. Wspierat inicjatywe
rowerowego objazdu po Opolszczyznie, promujac tym Szlak Cysterski. Dziata na rzecz
odrestaurowania lokalnych zabytkéw. Bierze udziat w realizacji Programu ,,Odnowa Wsi” w
wojewddztwie opolskim.

Bardzo prosimy obu Panow na podest, a Marszatka Wojewodztwa, pana Andrzeja
Bufe o wreczenie odznaczen.

Marszatek Wojewodztwa, pan Andrzej Buta wreczyt odznaczenia, obecni Cztonkowie
Zarzadu Wojewoddztwa, Przewodniczacy Sejmiku i Wiceprzewodniczacy Sejmiku oraz
goscie ztozyli gratulacje. Radni wojewodztwa na stojagco gromkimi oklaskami podkreslili
uroczystosc nadania tych odznaczen. Po wspoinym pamigtkowym zdjeciu gfos zabrali:

Jan Kus: bardzo serdecznie dziekuje za to wyrdznienie na zakonczenie mojej pracy
zawodowej, ktora trwata ponad 45 lat. Faktycznie bytem jednym z organizatoréw powiatu
oleskiego, powiatu w nowym sktadzie, gdzie przytaczylisSmy trzy gminy, ktoére nigdy nie
nalezaly do wojewddztwa opolskiego, ale razem chcieliSmy naleze¢ do wojewoddztwa
opolskiego, a wyscie nas przyjeli i za to wam bardzo serdecznie dziekuje. Chce powiedzieg,
ze wspotpraca uktadata sie caty czas bardzo dobrze, o tym byto tu wspomniane. To zakres
stuzby zdrowia, szpital powiatowy, 240 t0zek, szpital nie zadtuzony, publiczny,
modernizowany. Mamy jedno z trzech nowoczesnych Igdowisk w wojewddztwie,
szkolnictwo ponadgimnazjalne, drogi modernizowane szczegodlnie w ostatnich latach. I tu
moja prosba, bo jeszcze jest sporo drog wojewoddzkich w naszym powiecie, czekajacych na
modernizacje. Bardzo dziekuje i zycze wielu sukceséw i to nie tylko w tej kadencji, ale
takze w nastepnych. Niech sie wiedzie jak najlepiej. Dziekuje bardzo.

Joachim Jelito: panie Marszatku, panie Przewodniczacy, szanowni Radni: ja réwniez
chciatbym podziekowac za to wyrdznienie. Bo jak kto$ juz konczy kariere zawodowq i ktos
o tym pamieta, to jest to bardzo mite. A jeszcze tym bardziej, ze przypadto to w dniu
moich urodzin i dostaje tak wazne odznaczenie. Jest to dla mnie bardzo cenne
wyrdznienie, dziekuje bardzo i dzisiaj obiecuje, ze mimo iz bede na emeryturze, to bede
dziatat dalej dla dobra naszej lokalnej spotecznosci, oczywiscie juz w gronie seniordw.
Bede prowadzit polityke senioralng w mozliwym zakresie. Dziekuje wszystkim, ktorzy przez
te wszystkie lata mi pomogli realizowa¢ nakre$lone zadania, wszystko po to, aby
Jemielnica zaistniata, zeby te piekne pocysterskie zabytki byty nagtosnione i to nie tylko w
kraju, ale takze za granica. Kiedy$ Jemielnica byla miejscowoscig nieznang, a dzisiaj
wszyscy w wojewodztwie opolskim znajg Jemielnice, takze poza wojewddztwem, takze za
granica. Jeszcze raz za wszystko dziekuje i zycze wszystkiego najlepszego Sejmikowi
Wojewodztwa Opolskiego i Zarzadowi Wojewddztwa Opolskiego. Dziekuje bardzo.

* Przewodniczacy Sejmiku N.Krajczy poinformowat radnych o materiatach, ktore
przekazano radnym przed wejsciem na sale obrad.

Stwierdzenie quorum:

* Przewodniczacy Sejmiku N.Krajczy stwierdzi{, Ze na sali obecnych jest 27 radnych,
zdolnych podejmowac prawomocne uchwaty.



Ad 3. Przyjecie porzadku obrad.
N.Krajczy, Przewodniczacy Sejmiku: porzadek obrad dzisiejszej sesji zostat radnym
przestany pocztg. Czy sq uwagi? Tak, prosze.

A. Szymanski: pytam, czy w porzadku obrad znajdzie sie punkt 11 w brzmieniu:
Podjecie uchwaly w sprawie przyjecia projektow insygniow Wojewodztwa
Opolskiego.

N.Krajczy, Przewodniczacy Sejmiku: panie Radny, ja zaraz to wszystko wyttumacze.
Poniewaz nie ma innych uwag, to chce zaproponowac zmiane dotyczacg wiasnie punktu
11, aby w zwigzku z tym, ze w dniu dzisiejszym ze wgledéw zdrowotnych nie moze by¢
obecny na tej sali autor ,,Insygniow Wojewddztwa Opolskiego, pan prof. Marian Molenda —
zeby ten punkt przetozy¢ na najblizszg sesje, kiedy bedzie mogt by¢ obecny pan profesor.
Bo zdaje sobie sprawe, ze by¢ moze beda pytania do profesora, a on jest autorem
projektow: laski i tarcucha.

Natomiast w miejsce tego punktu chce zaproponowac nowy punkt 11: ”Podjecie
uchwaly w sprawie przyjecia ,Apelu Sejmiku Wojewodztwa Opolskiego w
sprawie budowy obwodnicy Olesna”.

Projekt tej uchwaty i ,Apelu” zostat dzisiaj pozytywnie zaopiniowany przez komisje
merytoryczng. Projekt tej uchwaty w imieniu Klubu Radnych MN zgtosit przewodniczacy
klubu, pan Norbert Rasch.

A. Szymanski: co do projektu uchwaty zgtoszonego przez Klub MN nie mamy nic
przeciwko i bedziemy gtosowali ,za”. Natomiast nie widze zadnego merytorycznego
powodu, dotyczacego usuniecia punktu 11: Podjecie uchwaly w sprawie przyjecia
projektow insygniow Wojewodztwa Opolskiego. Projekt tej uchwaty byt juz
analizowany i opiniowany na wszystkich komisjach i obecno$¢ pana prof. Molendy tam nie
byta konieczna. GtosowaliSmy, komisje zajely stanowiska. Mozemy dzisiaj przystapi¢ do
gtosowania, bo projekt jest jasny i czytelny. Nie trzeba nikomu ttumaczy¢, co oznaczajq
jakie$ znaki, czy Slaczki. Kazdy rozumie co jest w projekcie uchwaty, nie widze zadnej
uzasadnionej przyczyny, aby projekt tej uchwaty zdejmowac z porzadku obrad. Chyba, ze
to jest pozamerytoryczna przyczyna i cos sie komus$ w tym projekcie nie podoba i musimy
opracowa¢ nowy projekt. Dlatego prosze przedstawi¢ jaki jest stan faktyczny w tej
sprawie.

N.Krajczy, Przewodniczacy Sejmiku: panie Radny: wczoraj na posiedzeniu
~Prezydium” byta obecna pani V. Porowska, przewodniczaca Klubu PiS i przyczyne tej
zmiany zna, a ja jeszcze raz to powtdrze: autorem projektu jest pan prof. Marian Molenda.
Ten projekt pana prof. Molendy ,z tymi znakami” zostat odebrany tak, ze wskazane jest
petne objasnienie i ostateczne stanowisko autora, bo ma na to tzw. wytaczno$¢ i prawa
autorskie.

D.Byczkowski: jaki jest powdd, ze ten nowy Projekt uchwaly w sprawie przyjecia
JApelu Sejmiku Wojewodztwa Opolskiego w sprawie budowy obwodnicy
Olesna” - musi by¢ wprowadzany ,w tak awaryjny sposdb”. Dlaczergo to nie mogto
przej$¢ normalng Sciezka.

N.Krajczy, Przewodniczacy Sejmiku: to dlatego, ze kazdy miesigc zwtoki ,tego Apelu”
spowoduje, ze on nie bedzie rozpatrywany. Chodzi o wpisanie do budzetu wojewddztwa
tego zadania. Mysle takze, ze na podjecie uchwaty w tej sprawie jest juz tzw. ostatni
dzwonek. To wazne dla MN, burmistrza Olesna i catej spotecznosci Olesna i naszego
regionu i chcemy to uhonorowac.

Przystepujemy do gtosowania: najpierw zdjecie uchwaty dotyczacej ,insygniow”, a
nastepnie wprowadzenie nowego projektu uchwaty — Apel w sprawie obwodnicy Olesna.



V.Porowska: panie Przewodniczacy, nie odpowiedziat pan na pytanie: czy w zwigzku z
propozycjg przesuniecia tematu dotyczacego ,insygniow” na kolejng sesje: ja tylko
przypomne Pana stowa z wczorajszego spotkania na ,Prezydium” - byt Pan uprzejmy
powiedzie¢, ze termin procedowania tego projektu uchwaty wcale nie jest skazany na
przyszty miesigc - ,tylko blizej nieokreSlony miesigc”. Pytanie mojego kolegi z klubu
brzmiato: czy projekt, ktéry Panstwo chcecie zaproponowac na kolejnej blizej nieokreslonej
sesji dotyczacej insygniow bedzie dotyczyt ,tego samego projektu przekazanego nam
przez pana prof. M.Molende? Czy tez bedziecie Pafstwo proponowali i probowali zmienic¢
~owe $laczki” jak Pan powiedziat. Czy bedziemy procedowali nad tym samym projektem,
ktory nam przekazano?
N.Krajczy, Przewodniczacy Sejmiku: dziekuje za zwrdcenie mi uwagi. Mam nadzieje,
Ze jeszcze mam percepcje, tudziez jeszcze jakie$ inne rzeczy z tym zwigzane i rozumiem,
co do mnie sie mowi. Dlatego mysle, ze odpowiedziatem precyzyjnie. Na tym etapie
potrzebne jest stanowisko autora, a autorem jest pan prof. M.Molenda. Mysle, ze jeszcze
raz na komisjach pojawi sie pan Profesor. W tej chwili bez stanowiska pana Profesora tej
uchwaty nie mozemy podja¢, bo tak stwierdzilismy w dniu wczorajszym na posiedzeniu
~Prezydium”. Na tym ,Prezydium” takze byla obecna pani przewodniczaca Klubu Radnych
PiS V. Porowska. Nie nagrywamy przebiegu tych posiedzen prezydialnych, bo sie
szanujemy. Ale mozemy przejS¢ rowniez do nagrywania przebiegu obrad ,Prezydium”.
Niepotrzebnie medialnie funkcjomujq rézne hasta i pojecia, ktore nie sg prawdziwe i to
mowie odpowiedzialnie.
Przystepujemy do gtosowania:
G/losowanie 1

*kto z radnych jest za zdjeciem z porzadku obrad punktu 11 w brzmieniu: Podjecie
uchwaly w sprawie przyjecia projektow insygniow Wojewodztwa Opolskiego.

za-21 wstrzym. - 0 przeciw — 6
Stwierdzam, ze punkt dotyczacy ,insygniow” zostat zdjety.

Glosowanie 2
*kto z radnych jest za wprowadzeniem nowego punktu 11 w brzmieniu: Projekt
uchwaly w sprawie przyjecia ,Apelu Sejmiku Wojewodztwa Opolskiego w
sprawie budowy obwodnicy Olesna”
za—26 wstrzym. - 1 przeciw — 0
Stwierdzam, ze punkt dotyczacy ,insygniow” zostat zdjety.

Ad 4. Powotanie sekretarza obrad.

N.Krajczy, Przewodniczacy Sejmiku: na sekretarza dzisiejszej sesji powotujemy
radnego Herberta Czaje, ktéry miat by¢ sekretarzenm na poprzedniej sesji. Zapraszam
do stotu prezydialnego.

Ad 5. Przyjecie protokotu z II sesji Sejmiku Wojewodztwa Opolskiego w

dniu 19 grudnia 2014 r.
N.Krajczy, Przewodniczacy Sejmiku: protokdt zostat przed sesjgq wylozony. Czy sg
uwagi . Nie ma. Protokot przyjeto bez uwag. Dziekuije.

Ad 6. Informacja Przewodniczacego Sejmiku z prac miedzy sesjami.
N.Krajczy, Przewodniczacy Sejmiku: tu mamy takze informacje dotyczace pracy
moich Wiceprzewodniczacych Sejmiku, poniewaz staram sie aktywnie do pracy wiaczyc



mojg kolezanke Wiceprzewodniczaca Sejmiku, E.Kurek i moich kolegow
Wiceprzewodniczacych.
Czy sq uwagi do informacji. Nie ma. Dziekuje.

Ad 7. Sprawozdanie z prac Zarzadu Wojewodztwa Opolskiego.
N.Krajczy, przew. Sejmiku: Czy sg uwagi do sprawozdania. Nie widze. Dziekuje.

Udzielenie gtosu Wojewodzie Opolskie
Czy Wicewojewoda Opolski, pan A.Jastrzemski chce zabrac gtos. Nie. Dziekuje.

Ad 8. Informacja o interpelacjach ztozonych miedzy sesjami.

N. Krajczy, przew. Sejmiku. informuje, ze w okresie od 19 grudnia 2014r. Do 26
stycznia 2015r. udzielono odpowiedzi na ztozone interpelacje:

***x W dniu 19 grudnia 2014r. Radny Stawomir Tubek ztozyt interpelacje w sprawie
przeksztatcenia SP Z0Z, dla ktorych organem zatozycielskim jest samorzad Wojewodztwa
Opolskiego, w spdtki prawa handlowego ze 100% udziatem Samorzadu Wojewddztwa
Opolskiego.

Pytam: czy pan Radny jest usatysfakcjonowany.

S. Tubek: tak. I zlozytem kolejng interpelacje, jako kontynuacje w tym zakresie.

*** W dniu 19 grudnia 2014r. Radny Stawomir Tubek ztozyt interpelacje w sprawie
przeciwdziatania przerzucaniu kosztdw pomocy spotecznej na system opieki zdrowotnej.
Pytam: czy pan Radny jest usatysfakcjonowany.

S. Tubek: mysle, ze problem chyba nie jest do konca jednoznacznie rozumiany. Tak, ze
bede w tej sprawie chciat sie spotka¢ z panem Wicemarszatkiem R.Kolkiem.

**x W dniu 7 stycznia 2015r. Radny Sfawomir Tubek ztozyt interpelacje w sprawie
medycznego klastra informatycznego — czy Zarzad Wojewoddztwa zamierza podjac
inicjatywe tworzenia opolskiego medycznego klastra informatycznego.

Pytam: czy pan Radny jest usatysfakcjonowany.

S. Tubek: nie, bo uwazam, ze tego typu dziatanie powinno byc¢ realizowane w ramach
projektu kluczowego i samorzad wojewddztwa powinien by¢ liderem tego projektu.

**x W dniu 7 stycznia 2015r. Radny Sfawomir Tubek ztozyt interpelacje w sprawie
przeksztatcenia SP ZOZ — Opolskiego Centrum Rehabilitacji (OCR) w Korfantowie, dla
ktorego organem zatozycielskim jest Samorzad Wojewddztwa Opolskiego, w spotke prawa
handlowego ze 100% udziatem Samorzadu Wojewddztwa Opolskiego.

Pytam: czy pan Radny jest usatysfakcjonowany.

S. Tubek: odpowiedzZ otrzymatem dzisiaj, jeszcze nie zdgzytem przeczytac.

N.Krajczy: s3 jeszcze trzy inne interpelacje, ktdére pan Radny S.Tubek ztozyt w dniu 21
stycznia 2015r, ale one s w trakcie zatatwiania. Powiemy o nich na nastepnej sesji
Sejmiku.



Ad 9. Interpelacje i zapytania.
N.Krajczy, przew. Sejmiku. czy ktos z Panstwa chce ztozy¢ interpelacje lub zapytanie.
Nie widze. Dziekuje.

Ad 10. Utworzenie bazy dla helikopterow sanitarnych na terenie wojewoédztwa
opolskiego.

N.Krajczy, Przewodniczacy Sejmiku: pragne w tym momencie powita¢ dyrektora
Roberta Gatazkowskiego, ktory przybyt do nas z Warszawy. Zapraszam pana dyrektora
tu do naszego stotu. Witam rédwniez zastepce dyrektora pana Marcina Podgorskiego.
Witam takze pana Mateusza Komze, ktdry jest dyrektorem Departamentu Spraw
Obronnych Zarzadzania Kryzysowego i Ratownictwa Medycznego oraz Ochrony Informaciji
Niejawnych w Ministerstwie Zdrowia.
Chciatbym zaproponowa¢ na poczatku obejrzenie filmu, ktéry zostat specjalnie
zmontowany na te okoliczno$¢. Nastepnie poprosimy pana dr Jarostawa Kostyte o
przedstawienie materiatu, ktéry byt analizowany na ,Komisji Zdrowia” i po tym bedziemy
procedowali dale;j.

Prezentacja Filmu
Z filmu mozna sie dowiedzie¢ m.in., ze: Lotnicze Pogotowie Ratunkowe (LPR) posiada bazy
w 18 miastach, korzysta z 31 ladowisk i 100 innych miejsc przystosowanych do startow i
ladowan i to w miejscach czasami oddalonych od szpitali. Dalej niektore szczegoty w tym
zZakresie.
N.Krajczy, Przewodniczacy Sejmiku: poprosze teraz dr Jarostawa Kostyle o
przedstawienie materiatu, a nastepnie poprosze o informacje Wicemarszatka R.Kolka.
Potem oddam gtos naszym zaproszonym gosciom.

a) Informacja: Zespoly Ratownictwa Medycznego, w tym Lotnicze Zespoty
Ratownictwa Medycznego na terenie wojewddztwa opolskiego — omdwienie utworzenia na
terenie wojewddztwa opolskiego bazy dla helikopteréw sanitarnych.

*Jarostaw Kostyla, z-ca Ordynatora Oddzialu Ratunkowego WCM w Opolu:
jestem od 20 lat bezposrednio zwigzany z systemem ratownictwa medycznego w Polsce.
Chciatem Panstwu zaprezentowac pare slajdow odnosnie potrzeby i checi z naszej strony,
czyli lekarzy praktykow pod katem Konsultanta Wojewoddzkiego, pana dr Dryji na obecnosc¢
bazy LPR na terenie wojewddztwa Opolskiego. Zgodnie z ustawg o panstwowym
ratownictwie medycznym jednostkami systemu sg nie tylko Zespoty Wyjazdowe, ktorych
posiadamy 42 na terenie wojewddztwa, nie tylko Izby Przyje¢, SOR-y, nie tylko inne
podmioty, ktore z nami wspotpracuja, ale réwniez jednostki LPR.

Te zespoty LPR od dwdch-trzech lat naprawde wspdtpracujq na bardzo dobrych zasadach.
Pamietajmy, ze zrédtem finansowania tych jednostek jest budzet panstwa. Dalej szczegoty
Z materiatu sesyjnyego w zataczeniu.

R.Kolek, Wicemarszatek Wojewddztwa, powiedzial m.in.: w uzupetnieniu dodam,
ze ,Komisja Zdrowia” debatowata nad materiatem przygotowanym przez Opolskie Centrum
Ratownictwa Medycznego, gdzie bilansowaliSmy aktywnosS¢ i dziatalnoS¢ naziemnych
zespotdw ratownictwa medycznego. Takze skuteczno$¢ dziatania i zmiany wynikajace z
zaangazowania tych zespotdw: stany zwigzane z wypadkami, zachorowania, interwencje
zwigzane z bezposSrednim zagrozeniem Zzycia, liczby wezwan i zgtoszen i realizacji przez



karetki pogotowia ratunkowego. Pokazano dynamike i wzrost z roku na rok, zwiekszenie
zaangazowania Lotniczego Pogotowia Ratunkowego i tym samym skracanie czasu
interwencji i dojazdu, co jest jak najbardziej potrzebne i uzasadnione. Wskazuje na to
wzrastajaca liczba zgtoszen i wezwan do LPR w wojewddztwie opolskim. I tu widzimy
dalsza potrzebe uzupetnienia w tym zakresie, bo tak jak juz tu przedstawiono bywajq
przypadki, gdy wezwanie Smigtowca z bazy w Gliwicach, albo z bazy Wroctawia jest
niemozliwe z uwagi na zaangazowanie w inng akcje. Trzeba wiec mysle¢ o zlokalizowaniu
takiej bazy na terenie wojewddztwa opolskiego, bo to zdecydowanie skroci czas w pilne i
konieczne miejsca interwencji. Tu bez watpienia atutem jest Regionalne Centrum Leczenia
Urazéw w WCM w Opolu i kompleksowos¢ oferowanych tam ustug. A wiec celowe jest
zabieganie o utworzenie takiej bazy LPR w wojewddztwie opolskim. To oczywiscie bedzie
wymagato zmian w zapisach i regulacjach naszego systemu ratownictwa medycznego. Pan
dyrektor I. Sotek przedstawiajqc wczoraj dane na ,Komisji Zdrowia” rowniez argumentowat
to, ze ta wspdtpraca i zaangazowanie zespotdw stacjonarnych w znakomity sposéb
pozwala na zaangazowanie Smigtowca do docelowego przekazania odpowiednio
zabezpieczonego pacjenta do szpitala, gdzie pomoc ostatecznie zostanie udzielona.

N.Krajczy, Przewodniczacy Sejmiku: zanim oddam gtos panu dyrektorowi
R.Gatgzkowskiemu, to chce powiedzie¢ do pana dyrektora Mateusza Komzy, ktory
reprezentuje Ministerstwo Zdrowia, ze my na Opolsczyznie wiemy, ze jest: Gorzéw Wikp,
ze jest Kalisz. Ale pan dyrektor R.Gatgzkowski takze wie, bo o tym mowiliSmy juz w 2009r.:
co bedzie, czego nie bedzie, czy w Nysie bedzie catodobowa potrzeba medyczna i byta —
wiec teraz jesteSmy zdeterminowani i chcemy podja¢ w tym zakresie ,Apel”, ktory
skierujemy nie tylko do parlamentarzystow, takze do pani Premier E.Kopacz i do Ministra
Zdrowia. Dlatego prosze, abyscie ,Panowie w dzisiejszej dyskusji nad takg wazng potrzebq
nam swiatetka nie gasili”.

Robert Galazkowski, dyrektor LPR:
Prezentacja multimedialna

W ramach prezentowanego materiatu dyrektor R.Gafazkowski powiedziat m.in.: bardzo
dziekuje Panstwu za zaproszenie i mozliwo$¢ spotkania z Panstwem, takze rozmowy
merytorycznej na temat funkcjonowania LPR na terenie wojewddztwa opolskiego. Po kolei
odniose sie do kilku poruszonych tu watkéw. Dostatem od panstwa przygotowany na
dzisiejsza sesje materiat: Analize funkcjonowania systemu ratownictwa medycznego na
terenie wojewddztwa opolskiego i chce wyrazic mdj szacunek i uznanie do takiego
funkcjonowania ratownictwa medycznego w waszym wojewodztwie. Bo zaréwno
doskonale dziatajagce Centrum — centralna dyspozytornia medyczna, jak i rozstawienie
Zespotdw Ratownictwa Medycznego pokazuje (to wynika takze z analizy danych, ktore
pozyskatem z Ministerstwa Zdrowia), ze jednak mieszkancy wojewddztwa opolskiego mogg
sie czuc bezpieczni juz na tym etapie. Dlatego, ze zaréwno liczba interwencji, jak i czasy
dojazddw Zespotow Ratownictwa Medycznego plasujg sie w Scistej czotdowce tych czasow
w odniesieniu do innych wojewddztw w Polsce. To na Opolszczyznie macie naprawde
»dobre czasy dotarcia do poszkodowanego”. Druga sprawa to liczba interwencji na dobe, o
tym tez musze powiedzieC. Bo Zespoty Ratownictwa Medycznego w wojewoddztwie
opolskim w zasadzie w zakresie liczby wyjazdéw sg o jeden punkt procentowy mniej, niz
inne wojewddztwa. Czyli dla przyktadu jezeli na terenie wojewddztwa opolskiego karetka
wyjezdza 3,6 raza/dobe, to w innych wojewoddztwach zaczyna sie od 4,6 wzwyz. To



pokazuje, ze liczba interwencji w przeliczeniu zaréwno na jedng karetke, jak i na 100 tys.
mieszkancéw — jest stosunkowo niewielka. Ale to tez wynika z zaludnienia, to sg jakby
naturalne zmienne, ktdére na to wptywajg. Czas interwencji ,Zespotow” z Wroctawia i
~Zespotdw” z Gliwic: poprositem o wyswietlenie mapy, ktdérg teraz Painstwo widzicie, prosze
dobrze sie przyjrze¢ rozlokowaniom osrodkéw pomocy ratunkowej. Dodam teraz do tej
mapy krétki rys historyczny: kiedy w 2003r. sktadaliSmy w Sejmie projekt ustawy o
wymianie $migtowcdw, to w tej ustawie bylo ujetych 18 maszyn. Kiedy ta ustawa
wychodzita z Sejmu byto juz 23 Smigtowce. I mozna by zada¢ pytanie, czy to jest
wystarczajaca liczba Smigtowcow na terytorium Polski. To ja odpowiem przewrotnie: RFN
na nieco wiekszym obszarze dysponuje 68 bazami ze Smigtowcami i te $Smigtowce tak sg
poustawiane, ze operujg tylko w obszarze 60 km. To panstwo jest duzo bagatrze i ich sta¢
na lepsze rozwigzania, tu moéwie jakie sg rozwigzania na Swiecie. Wdrazanie tych
Smigtowcow do stuzby rozpoczeto sie w 2009r. I z doswiadczenia widaé, ze 17 baz i 1 baza
sezonowa, plus szkolenia i przeglady — to jest nasze optimum. I ja sie nigdy nie zgodze,
zeby z tej rezerwy jeden Smigtowiec przeznaczy¢ na jakas catoroczng baze, bo to bedzie
oznaczato zawieszanie jednej z tych dziatajacych baz. Czyli ta rezerwa 6 Smigtowcdw
pozwala na petne funkcjonowanie tych 17 baz. Jezeli chodzi o to, co pokazat pan dr w
swojej prezentacji w kwestii przeniesienia bazy z Gliwic do Katowic, to uprzejmie Panstwa
informuje, ze Minister Zdrowia podjat z koncem ubiegtego roku decyzje ostateczng, ze
baza na Slasku bedzie funkcjonowata w Gliwicach. I od tej decyzji nie ma odwotania, my
wprowadzamy tg baze do projektu budowy baz. Tak, ze Smigtowiec bedzie operowat z
Gliwic, a nie z Katowic. Jak Panstwo widzicie na terytorium Polski jest rézne wykorzystanie
bazy $migtowcdw. Najwiecej wykorzystane sg bazy: warszawska, gdanska i szczecinska —
wykonujg okoto 800 lotdw rocznie do wypadkéw i nagtych zachorowan. Srednia lotéw na
wszystkie bazy — to 600 lotdw. Minimalne wykorzystanie $migtowca — to poziom 400 lotdw.
W Niemczech najmniejsze wykorzystanie przy 68 maszynach — to poziom 1200 lotéw na
jedng baze. My tacznie wykonujemy w granicach 8 000 lotéw. To pokazuje zrdznicowanie
w wykorzystywaniu tego Srodka transportu medycznego. Analizujac gtebiej wezwania do
wojewoddztwa opolskiego (méwie tu merytorycznie i nie nakrecam - ani na tak, ani
przeciwko) — postaram sie tu by¢ neutralny — sg wezwania, ktore absolutnie nie powinny
mie¢ miejsca, dlatego, ze pacjent z miejsca wypadku trafitby do szpitalnego oddziatu
ratunkowego oddalonego o 30 km w przeciggu 20 minut. Ale sq wezwania, ktére
faktycznie dajg gwarancje dostarczenia pacjenta do Centrum Urazowego w czasie - ,tej
ztotej godziny”. To idea ratownictwa i to wynika z zapisow ustawy. Zespdt Ratownictwa
Medycznego transportuje pacjenta do najblizszego szpitalnego oddziatu ratunkowego lub
w sytuacji, kiedy dyspozytor medyczny, lekarz koordynator ratownictwa medycznego uzna
— Ze pacjenta trzeba skierowa¢ do innego os$rodka specjalistycznego. I to jest dosc
nieszczesliwy zapis, dlatego, ze on tak naprawde réwniez Lotnicze Zespoty Ratownictwa
Medycznego stawia w takiej sytuacji, ze te Smigtowce powinny wie$¢ pacjenta do
najblizszego SOR-u. Wiem o tym jako dyrektor, bo pytajqg mnie o to prokuratorzy, w
réznych toczacych sie rozprawach sadowych.

I teraz sam sobie postawie pytanie: czy na terenie wojewodztwa opolskiego powinien
stacjonowa¢ S$migtowiec HEMS. Odpowiadam: jezeli patrzytbym na pryzmat
funkcjonowania innych HEMSOW na terenie Europy, to mi na tej mapie brakuje okoto 5-6



statych baz lotniczych, Zzeby zminimalizowa¢ optymalnie czas lotnictwa medycznego.
Natomiast musimy pamieta¢, ze utworzenie bazy w Opolu - to jest zakup Smigtowca na
poziomie do 25 min zt. I to jest takze roczne utrzymanie tej bazy na poziomie 3-4 min zt.
Oczywiscie utrzymanie bazy to sg Srodki z budzetu panstwa, Srodki Ministra Zdrowia.
Natomiast zakup jest tematem otwartym. Powiem Panstwu ,bez ogrddek” - wystgpitem do
Ministerstwa Zdrowia z wnioskiem, zeby dokupi¢ Smigtowce w ramach Srodkéw unijnych.
Odpowiedz Komisji Europejskiej jest taka, ze w nowej perspektywie nie przewiduje sie
wydatkowania S$rodkdw finansowych na zakup S$rodkoéw transportu w ratownictwie
medycznycm. Oczywiscie jesteSmy nadal na etapie ustalania tego z KE, bo to byt pierwszy
etap negocjacji i ten temat jest jeszcze caty czas otwarty. Mysle tak, ze jesli wojewddztwo
opolskie ,zawalczy” - (ja zresztq kilka miesiecy temu prositem, bo zgtaszali sie do mnie
marszatkowie rdéznych wojewoddztw (zachodniopomorskiego, lubuskiego, podkarpackiego),
- i prositem ich wtedy méwiac, ze to nie jest prosba do mnie — tylko jak bedzie Konwent
Marszatkdw to podejmijcie stosowng uchwate i zwrdécie sie z tym do Ministra Rozwoju
Regionalnego i do Ministra Zdrowia, aby faktycznie zawalczy¢ o dokupienie $migtowcow. Ta
droga Konwentu Marszatkdw i uchwata w tej sprawie to duzo wieksza sita przebicia, niz
moja. Wiem, ze byly prowadzone jakie$s rozmowy, ale tez wiem, jakie sg ostateczne efekty.
Prosze Panstwa, my bedziemy stali na stanowisku takim, ze im wiecej tych baz, tym lepiej.
Gdyby ta baza powstata to potencjalny $Smigtowiec z Gliwic bedzie operowat tez w strone
todzi, Kielc i Wroctawia. Wiec dla mnie to jest takze pewna wartos¢ dodana, gdy chodzi o
czasy dotarcia, a to jest najwazniejsze. Natomiast ,piteczka lezy po waszej stronie”. Musi
pojS¢ do Ministra Zdrowia taki wniosek i musi by¢ (moim zdaniem) merytoryczne
spotkanie, ktore w oparciu o rzeczywiste realia doprowadzi do jakiejs decyzji. Bardzo
Panstwu dziekuije.

N.Krajczy, Przewodniczacy Sejmiku: dziekuje panu dyrektorowi za tg przychylnosc.
Bo juz z medidw styszatem, ze bedzie zupetnie inne stanowisko. Oczywiscie zdajemy sobie
sprawe z tego, ze ,ta pitka jest po naszej stronie”. Moze nie tylko po naszej, bo chyba tez
po stronie marszatka wojewddztwa lubuskiego, wielkopolskiego (Kalisz). Ale jest jeszcze
jedna rzecz, ktorg ja ¢wicze na co dzien, a mianowicie: jezeli ten helikopter sanitarny jest
wezwany przez Zespot S, czy B (bez znaczenia), to wéwczas on laduje w réznych dziwnych
warunkach, czasami jest to takze niebezpieczenstwo dla samej zatogi Smigtowca. I
wdwczas ta maszyna zawozi pacjenta do najblizszego szpitalnego oddziatu ratunkowego,
gdzie takze jest ptyta dla helikopteréw sanitarnych. I czasami jest potrzebny neurochirurg,
ktérego nie ma na kazdym SOR. I po badaniach tomografem itd. okazuje sie, Ze pacjenta
trzeba przewiez¢ dalej do centrum urazowego. I teraz zaczynajq sie ,schody”, o ktorych
dobrze wie pan dyrektor. Czasami towarzyszg poszkodowanemu oparzenia i bdl i trzeba
pilnie zawieé¢ pacjenta do Centrum Oparzen np. w Siemianowicach Slaskich, aby zdazyé i
uratowaC Zzycie. I tu potrzebny jest helikopter. A to trzeba juz przyja¢ za pewng
normalnos¢, ktdra powinna by¢. Powiem jeszcze (a obecny pan dyrektor R.Gatgzkowski to
pewnie potwierdzi), ze cze$¢ samorzadowcdw, ktorzy sg odpowiedzialni chociazby za
doposazenie szpitalnych oddziatéw ratunkowych w tzw. ptyty dla helikopteréw sanitarnych,
czyli miejsca do ladowania — nie ma przepisu mdwigcego o tym, ze nie ma takiej potrzeby,
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zeby przy SOR nie byto miejsca do ladowania dla helikoptera sanitarnego. Tak to zostato
dziwnie, mylnie odebrane.

R.Galazkowski, dyrektor odpowiedziat: chciatbym potwierdzi¢, to co powiedziat pan
Przewodniczacy N.Krajczy. Odniose sie znowu do RFN, gdzie 95% szpitali posiada
ladowiska przyszpitalne. Faktycznie, ostatnio w mediach ukazata sie informacja, ze SOR-y
nie bedg musiaty mie¢ ladowisk. Absolutnie — nie. Ten projekt, ktdry jest przygotowywany
do nowelizacji ustawy o panstwowym ratownictwie medycznym mowi tylko tyle, ze jezeli
nie ma mozliwosci zlokalizowania go na terenie szpitala ,w czasie do 5 minut”, to ma by¢
podpisana umowa z innym szpitalem na lgdowanie tego $migtowca. Nowelizacja mowi, ze
ladowisko nie powstanie tylko wtedy, kiedy jest zlokalizowane w infrastrukturze, ktéra
fizycznie uniemozliwia lagdowanie. Natomiast tu dodam jako cztowiek, ktéry mysli ,jak
panstwowiec”, Zze kiedy w 1999r. szpitale zawieraty umowy na dofinansowanie z
Ministerstwa Zdrowia na budowe Szpitalnych Oddziatow Ratunkowych, to wtedy ci wszyscy
dyrektorzy obligowali sie do tego, ze ladowisko powstanie, bo to jest idea ratownictwa. A
dzisiaj to sq wyrzucone pienigdze w btoto. Dlaczego moi ludzie majg ryzykowac i ladowac
»po krzakach”. Przepisy lotnicze méwig tyle: w warunkach, kiedy lecisz do pacjenta, ktéry
nie ma opieki medycznej, to mozesz ponosi¢ podwyzszone ryzyko. Ale w sytuacji, kiedy
pacjent jest pod opiekg lekarzy (personelu medycznego), to tego ryzyka ponosi¢ nie
wolno.

Natomiast, prosze panstwa, zebySmy sie dobrze zrozumieli, to chce powiedzie¢, ze:
wykorzystanie $miglowca musi mie¢ racjonalne uzasadnienie. Smigtowiec powinien by¢
wzywany tam, gdzie jako pierwszy dotrze z pomocg medyczng. I Smigtowiec powinien by¢
wzywany tam, gdzie Zespot Ratownictwa Medycznego uzna, Ze celowym jest transport
tego pacjenta do Osrodka Specjalistycznego. Tu jest potrzebny rozsadek tych ludzi, ktdrzy
w ratownictwie pracuja. Bo to nie jest sztuka nakrecac statystyke i wszystko wozi¢ do
Opola, zeby wykazac¢, ze on jest potrzebny. Sg pacjenci, ktérzy bedg wymagali transportu
do Centrum Urazowego, sg pacjenci, ktdrzy bedq wymagali transportu do innych o$rodkdéw
na terenie potudnia Polski, ktére zapewnig pomoc np. poparzonym z miejsca zdarzenia. Ale
sq réwniez pacjenci, ktorzy zostang zaopatrzeni z racji obrazen, czy choroby, ktéra ich
dotkneta — wystarczajgco na poziomie najblizszego SOR. Dlatego te wszystkie elementy
trzeba rozwazyc¢. I tak naprawde po waszej stronie jest takze gteboka analiza ,czy liczba
zachorowan, wypadkow” jest na tyle duza, Ze lokalizacja Smigtowca jest uzasadniona.
Zeby sie nie okazato, ze stawiamy $migtowiec, ktory w roku wylatuje tylko 200 razy. To
wszystko trzeba wzig¢ pod uwage. Dziekuje.

R.Kolek, Wicemarszatlek Wojewodztwa: dane statystyczne, ktére pan dyrektor
R.Gatgzkowski przytoczyt i ta dynamika zmian, takze wskazujg na to, ze w chwili, gdy
podejmowalismy w wojewddztwie opolskim decyzje o lokalizacji Szpitalnych Oddziatow
Ratunkowych, to dziatalismy w oparciu o dostepnos¢ do karetek (ambulanséw) w terenie.
I to byto dla nas priorytetem, aby stworzy¢ bezpieczng sie¢ ratowania pacjenta. Wowczas,
to byly pojedyncze loty Smigtowcow. Ta dynamika dopiero zaczeta wzrasta¢ z racji
kompetentnych i zaangazowanych ludzi, ale takze i potrzeb, ktére sie pojawiajg w
skomplikowanych wypadkach na autostradzie. Oczywistym jest, ze ta dynamika, o ktorej
pan dyrektor powiedziat, tych 400 interwencji rocznie, wychodzacych z jednej bazy — to
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tak praktycznie bedzie rok, pottora roku — i generalnie dzisiaj w tym stanie wezwan, tak sie
tez zdarzy. Zgoda jest z tym, ze ,dzisiaj” moze nie wszystkie wezwania, sq wezwaniami
LStricte” dla lotniczego pogotowia ratunkowego. Ale tez i te statystyki pokazywane w kraju
sasiednim (RFN), w ktdrym jest bezpieczniej, gdzie wiecej ofiar wypadkdéw przezywa — to
jest ciggle pietg Achillesowq Polski, jako kraju nalezacego do UE. I to musimy poprawic. I
ta tendencja, ten kierunek uzupetniania (bo zastgpi¢ sie nie da) systemu ratownictwa
medycznego w wojewddztwie opolskim, ktérym dysponujemy w oparciu o wiasne bazy,
poprzez Lotnicze Pogotowie Ratunkowe — ma uzasadnienie. Ja jeszcze dwa-trzy lata temu
nie podejrzewatbym siebie o to, ze bede lobbowat i bede wspierat inicjatywe
zorganizowania bazy Lotniczego Pogotowia Ratunkowego w naszym wojewddztwie.
Wowczas uwazatem, ze te parametry dostepu i poprawy naziemnych Srodkéw transportu
idg w dobrym kierunku. Ale to jest takze kwestia $wiadomosci ludzkiej, co do potrzeby
wzywania szczegdlnej pomocy do okresSlonych i skomlikowanych stanéw. Moze gdybysmy
zapomnieli o szyldach, tylko méwili o kompetencji szpitali i tego, jak sie w tych szpitalach
pomaga pacjentom, to moglibySmy troche zweryfikowa¢ swoje poglady, ale réwniez z
punktu finansowania i odpfatnosci za ustugi medyczne. Bo, co pocigga w wielu miejscach
w Polsce menedzerow ochrony zdrowia, aby uzyskal status Szpitalnego Oddziatu
Ratunkowego — to wyzszy poziom finansowania. To jest wiasnie magnes, ktéry przycigga.
Ale w tym poziomie finansowania nie ma Zzadnej opcji, zwigzanej z utrzymywaniem
ladowiska. I teraz amortyzacja tego ladowiska, koszty utrzymania itd. powinny byc¢
elementem skladowym wiasnie odptatnosci za funkcjonowanie ladowiska przy Szpitalnym
Oddziale Ratunkowym. Wowczas bytoby petne uzasadnienie, aby takg baze utrzymywac.
To zbliza do takich standartdw jakie s3 w RFN, chociaz nam do tego jeszcze daleko.
Natomiast my dzisiaj wskazujac i rozmawiajagc na ten temat — myslimy o pewnej
perspektywie i w tym zakresie wojewddztwo opolskie stara sie wyprzedza¢ innych.
Dziekuje.

J.Kotys, Wiceprzewodniczacy Sejmiku: jako pierwszy laik w tej dyskusji zakltadam, ze
pan dyrektor R.Gatgzkowski dazy do tego, zeby jednak ten system ratownictwa lotniczego
byt jak najszerszy, jak najbardziej zblizony do tego, co jest na Zachodzie. Mysle, ze to jest
taki cel. Dlatego pozwole sobie na takie sformutowanie: pan dyrektor R.Gatgzkowski
dokonat pewnego btedu logicznego, a do takiej refleksji sktonito mnie: jesli jest tak, ze
(grubo liczac) Niemcy majg pottora raza wiecej mieszkancow niz Polska, powierzchnie tez,
a helikopterow majq trzy razy wiecej — to my jesteSmy dwa razy do tylu w stosunku do
nich, (tu podpowiedz z sali) ... no to cztery, to jeszcze bardziej. I teraz nie mozna moéwic
(chcac argumentowac), ze my mamy niski procent interwencji, ze mato jest tych lotéw.
Dla mnie, z tej dyskusji (osoby, ktéra w tym temacie nie siedzi) — problemem jest to, ze
jest za mato lotnisk, za mato punktéw, w ktdrych smigtowce moga wyladowaé, bo moze
nie pozwala na to niewfasciwa infrastruktura drogowa itd. Tu brakuje rozwigzan
systemowych w NFZ, ktére by problem wspieraty i dawaty odpowiednie preferencje dla
tego celu, czyli szybkiego ratunku dla poszkodowanego cztowieka. Mysle, ze nie trzeba
uzywac takich argumentow, jak powiedziat pan dyrektor: bo to jest argument przeciwko
temu, ze my jeszcze tak mato z lotdw pogotowia ratunkowego korzystamy i jeszcze
czesciowo te loty nie wszystkie sq uzasadnione. Sadze, ze powinniSmy dazy¢ do tego, co
jest w tych krajach, gdzie ratowanie cztowieka uznane jest za priorytet i pod tym katem
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przygotowujg organizacje catego systemu ochrony zdrowia. Jeszcze ,pare rzeczy”, ktére
trzeba zrobi¢ w infrastrukturze, wyspecyfikowa¢ gdzie te helikoptery miatyby latac i
ratowac poszkowanych w wypadkach.

N.Krajczy, Przewodniczacy Sejmiku: o kosztach i finansowaniu moéwit przed chwilg
Wicemarszatek R.Kolek i ja takze chce powiedzie¢: panie dyrektorze R.Gatgzkowski — ja
Panu serdecznie dziekuje, bo to byta Pana decyzja i Pana ,ludzi”, zeby na jedynej do tej
pory ,ptycie wyniesionej w kraju” na 20 metrach — nie zrobi¢ ogrzewania. Nie ma juz, bo
poszedt dyrektor finansowy O/O NFZ pan Korzeniowski, ale gdybym to ogrzewanie zrobit,
to ja bym nie utrzymat Szpitalnego Oddziatu Ratunkowego i nie utrzymat ,tej ptyty” - takie
sq koszty. A to sie nie przeklada na kontrakt Szpitalnego Oddziatu Ratunkowego. To
wszystko przekazywat pan Wicemarszatek R.Kolek. Faktycznie wystarczy regularne
odsniezanie, zeby nie doprowadzi¢ do sytuacji, kiedy bedzie 16d na ptycie, bo to zagrozenie
nie tylko dla zatogi. To rozwigzanie jest duzo tansze.

R.Galazkowski, dyrektor: panie Wiceprzewodniczacy J.KotyS, ja nie popetnitem
zadnego btedu myslowego. Prébowatem powiedzie¢ tylko tyle, ze w wojewddztwie
opolskim w stosunku do innych wojewddztw dochodzi do mniejszej liczby zdarzen, ktore
wymagajg uzycia Smigtowca. Natomiast w kontekscie wypowiedzi Wicemarszatka R.Kolka:
otdz resort zdrowia pracuje w tej chwili nad rozwigzaniem (bo wreszcze udato nam sie
przekona¢ NFZ i Ministerstwo Zdrowia), zeby opracowac rézne algorytmy finansowania
SOR-6w w zaleznoSci od zaplecza szpitalnego, w zaleznosci od posiadania ladowiska
(dzienne, czy catodobowe). I te elementy bedg uwzgledniane po nowelizacji w wielkoSci
finansowania danego Szpitalnego Oddziatu Ratunkowego. Natomiast musze powiedzie¢
takze, ze na przestrzeni tych lat (a ja w tym wszystkim uczestnicze od samego poczatku),
czyli od czasu S.p Minister Zdrowia Franciszki Cegielskiej, ktora powotata do zycia
~Program: Zintegrowane Ratownictwo Medyczne”. I tu konkluzja niemerytoryczna, bo to
jest polityka: wszyscy kiedy$ chcieli mie¢ SOR-y, bo to jest element ,powiatotwdrczy”,
wszyscy chcieli kiedys mie¢ CPR-y, bo to jest element powiatotwdczy, ktdry spowoduie, ze
nie zlikwidujg mi powiatu. A dzisiaj efekt jest taki, ze ,ja bym zamknat potowe SOR-6w w
Polsce”. I moéwie to ,bez ogrodek”. Bo to jest nieporozumienie, w ktérym pacjent trafia do
szpitala, w ktorym nikt nie jest w statnie mu pomdc. Jest problem ze $rodkiem transportu,
zeby przewieS¢ go dalej, a zatatwianie miejsca w ktdryms szpitalu zajmuje iles godzin. No
to jesli méwimy ,,0 ztotej godzinie” - to powinniSmy stworzy¢ sie¢ szpitali, ktdére gwarantujq
poziom szybkiej diagnostyki i leczenia. To jest jedna konkluzja. A druga konkluzja: dr I.
Sotek wysyla swoje karetki, ja wysytam swoje $migtowce, ktore lecq na ztamanie karku,
ratujq pacjenta za wszelkg cene, po czym pacjent trafia do szpitala i czeka godzine czasu
na konsultacje neurochirurga. To jest drugi obraz rzeczywistosci, z ktérg musimy walczy¢.
Bo jedno, to jest finansowanie, a drugie — to jest nasze podejScie do problemu
ratownictwa, czyli ludzi, ktdrzy pracujg w tym systemie. Caty czas musimy pamietac o tym,
do czego zostaliSmy powofani i po co pracujemy. Dziekuje.

N.Krajczy, Przewodniczacy Sejmiku: dziekuje. Prosze pan radny i minister Stanistaw
Rakoczy.
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S.Rakoczy: dla nas mieszkancow wojewddztwa opolskiego wazne jest poczucie
bezpieczenstwa. Kazde dziatanie, ktdre to poczucie bezpieczenstwa zwieksza jest
dziataniem pozadanym dla opolskiego spoteczenstwa. Natomiast przystuchujac sie catej
dyskusii, to na jej koncu sprowadza sie to do pieniedzy, o zrodle ktorych trzeba pomysled.
To sprowadza sie do polityki zdrowotnej panstwa i do planéw dziatania Ministerstwa
Zdrowia w zakresie rozwoju ratownictwa lotniczego. A znajac realia budzetowe nikt nie
przypuszcza, ze samorzad wojewddztwa opolskiego kupi Smigtowiec i bedzie miat
pienigdze na jego utrzymanie. A ile kosztuje utrzymanie $migtowca to ja dobrze wiem, bo
mam tylko jeden z TOPR-u i to mi wystarczy. To sq powazne pienigdze i bez uzyskania
consensusu z Ministrem Zdrowia trudno bedzie posuna¢ sprawe do przodu. Natomiast ja
na to patrze jeszcze z innej pozycji, czyli o tym (jak tu Panstwo mowicie) ,wrecz
bezcennym czasie i o wartosci zycia ludzkiego”, ktdrego nie da sie wyceni¢, ani przetozyc
na zadne pienigdze. Wiemy, ze nawet jedno uratowane zycie ludzkie nie ma wartosci
materialnej i jest bezcenne. Chce tu powiedzie¢, ze w tym zakresie w wielu aspektach o
tym sie mysli i to sie robi. Prace lotniczego pogotowia ratunkowego znam z dziatan
bezposrednich i wiem, ze tam pracujg wspaniali piloci i niezwykle oddani ludzie, ktérzy
czesto narazajg witasne zycie, bo wykonujg loty w warunkach, w ktdrych ich wykonywac
nie powinni. I ten czas dotarcia do poszkodowanych naprawde nam sie zmniejsza i wazne
jest, aby poszkodowany najszybciej trafit do odpowiedniej medycznej placéwki
specjalistycznej. Mowigc o statystyce w tym zakresie, my jako wojewodztwo zawsze
wypadniemy najgorzej i na szczescie, ze najgorzej. A ze tych przypadkdéw jest najmniej, to
jednak nie oznacza, ze tych zagrozen nie ma. Bo chociazby ,za sprawg” przemawia tu fakt,
ze mamy autostrade i moze by¢ zdarzenie masowe, ktdrego przeciez nikt i nigdy nie chce.
Mysle, ze nasz dzisiejszy ,Apel” i ta uchwata jest dobrym poczatkiem drogi, aby Opole taki
Smigtowiec miato i trzeba w tym zakresie lobbowaé. Bo prosze panstwa, wszyscy w tym
kierunku musimy lobbowaé, bo polityka to jest skuteczne przewidywanie i kreowanie
przysztosci. Wiec starajmy sie to robi¢, zaczynajac od teraz. Ja deklaruje, ze gdzie tylko
bede mdgt, to tg inicjatywe bede wspierat, oczywiscie majac na uwadze realia budzetowe i
plany Ministerstwa Zdrowia. Ale kropla drazy skate i mysle, ze jak bedziemy o tym
systematycznie mowi¢ i wszyscy dazy¢ w jednym kierunku, to musi sie to skonczyc
powodzeniem. Dziekuje.

A.Salacki: mowimy o kwestii Smigtowca, wiec pytam: ile konkretnie pieniedzy i z jakich
Srodkéw taki Smigtowiec miatby by¢ zakupiony. Réwniez konkretnie: ile kosztuje serwis i
utrzymanie w poréwnaniu do dnia dzisiejszego. Oczywiscie jestem ,za tym, aby ten
kwadrans i ztota godzina” funkcjonowaty w naszym wojewddztwie. Pytam rowniez: jesli
byto 270 wezwan w 2014r. to ile w tym byto ,wylotéw”. Dziekuje.

N.Krajczy, Przewodniczacy Sejmiku: odpowiem na to pytanie, bo to byto wczoraj na
,Komisji Zdrowia”. W 2014r. faktycznie bylo ponad 250 wezwan, ale tych wezwan
faktycznych, ktorych nie ma ujetych pan dyrektor I.Sotek, a ma tylko dyspozytor krajowy i
ci, ktérzy zgtaszali (bo z rozZnych powodow atmosferycznych lot sie nie odbyt albo
helikopter nie byt dostepny, czy tez dyspozytor stwierdzil, Ze nie ma takiej potrzeby) — to
byto nastepne 100%. Wiec mysle, ze helikopter na naszym terenie bytby maksymalnie
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wykorzystany. Natomiast nie mowiliSmy jeszcze dzisiaj o pograniczu polsko-czeskim i od lat
zabiegamy o to (co jest normalnoscia w przypadku policji i strazy pozarnej), zeby do
pewnych dziatan podejs¢ wspdlnie ze strong czeska. Strony (policja, czy straz) wzajemnie
reagujq na zagrozenia, ktére majg miejsce po obu stronach granicy. Ja znam trudnosci w
tym zakresie (wyrazenie zgody i podpisanie odpowiednich uméw), ale strona czeska jest
otwarta. Oni by chcieli korzysta¢ z naszego helikoptera, ktdry obstugiwatby pogranicze
polsko-czeskie.

Prosze o zabranie pana Mateusza Komze, ktdry reprezentuje Ministerstwo Zdrowia:

Mateusz Komza, przedstawiciel Ministerstwa Zdrowia: pragne serdecznie
podziekowac za to, ze tematyka Panstwowego Ratownictwa Medycznego znalazta sie w
programie obrad sesji Sejmiku Wojewddztwa Opolskiego. W zakresie tego problemu, o
ktorym Panstwo wczoraj dyskutowali na ,Komisji Zdrowia” i dzisiaj tu na sesji, czyli
budowy dodatkowej bazy Lotniczego Pogotowia Ratunkowego w Opolu, ktdra
obstugiwataby teren catego wojewddztwa opolskiego, jak rowniez wojewddztw osciennych
— chciatem, Zebyscie Panstwo spojrzeli na ten problem z perspektywy Ministra Zdrowia,
ktory patrzac na mape catej Polski, nie bierze pod uwage do konca granic
administracyjnych ustalonych na obecng chwile. Dla Ministra Zdrowia najwazniejsze jest
takie rozmieszczenie poszczegdinych baz i rozmieszczenie tych Smigtowcow, aby jak
najwiecej Swiadczen medycznych udzieli¢ jak najwiekszej populacji poszkodowanych. Ten
program wymiany $migtowcow w czesSci jest nadal realizowany (wymiana maszyn,
szkolenia) i takze nadal wydtuzamy dtugos$¢ godzin pracy poszczegolnych baz. W tym roku
Krakow od 15 stycznia 2015r. rozpoczat 24-godzinne dyzurowanie, ktore réwniez obejmuje
czeS¢ wojewodztwa opolskiego. Jak réwniez Wroctaw i Gdarisk od 1 kwietnia 2015r.
rozpoczng catodobowe dyzurowania. Takze Wroclaw bedzie obejmowat teren
wojewddztwa opolskiego. Mozna powiedzie¢, ze pod wzgledem bezpieczenstwa i
dostepnosci do tych Swiadczen przez catg dobe — jesteScie Panstwo na duzo lepszej
pozycji, anizeli pozostaly teren Polski. Z roku na rok Minister Zdrowia wielokrotnie
zastanawia sie i podejmuje analizy dostepnosci i mozliwosci wydtuzenia tych baz. To nie
tylko wazne sqg pieniadze, ale wazni s piloci i odpowiedni sprzet, ktéry w tym programie
jest w ograniczonej ilosci. Natomiast co roku staramy sie wydtuzac ,te gotowosci”. A to nie
sq pienigdze w kwocie 1-2 min zt., ale to sq duzo wieksze Srodki. Ja wszystkie uwagi
Panstwa tu przedstawione przyjmuje i przedstawie je panu Ministrowi i bedziemy sie
zastanawiali - w jakim ewentualnie zakresie wprowadzi¢ jakie$ zmiany. Natomiast na
obecng chwilg, tak jak powiedziat pab dyrektor R.Gatgazkowski, baza w Gliwicach pozostaje
i nie bedzie przenoszona do Katowic. A kolejnym etapem bedzie wydiuzanie gotowosci
pozostatych baz do obstugi catodobowej i dyzurowania do godziny 20.00 W wielu
miejscach w Polsce dyzurujemy do 45 minut przed zachodem stonca, co przy obecnej
pogodzie skutkuje tym, ze praktycznie petniony jest dyzur w granicach do godziny 15.00
(czasem tu warunki pogodowe uniemozliwiajg lot). Nawigzujac tu do dyskusji w zakresie
Szpitalnych Oddziatow Ratunkowych i tworzenia nowych, takze wyposazenia w ladowiska
przyszpitalne — to nowa perspektywa finansowania w UE bedzie dodatkowg wartoscig przy
postepowaniu w wyborze tych podmiotdw, ktére majq by¢ dofinansowane — bardzo
waznym elementem bedzie kompleksowosé. Czyli, jezeli Pristwo bedziecie aplikowaé o
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Srodki np. w czesci doposazenia, roboty budowlane, budowa lagdowiska - to punktowane
bedq te podmioty, ktdre to ladowisko bedq mogty wybudowac. My sobie zdajemy sprawe,
ze w niektdérych miejscach z racji zwartej zabudowy i plandw zagospodarowania
przestrzennego — nie ma mozliwosci wybudowania ladowiska. Nie ma réwniez mozliwosci
wybudowania lgdowiska na szpitalu i pewne przyczyny tu podat juz pan Przewodniczacy
N.Krajczy. Pojawity sie nowe propozycje, budowane s dwa ladowiska na dachach
szpitalnych w systemie ,kompozytowym”, ktore s lzejsze od realizowanych dotychczas,
czekamy na ich oddanie, aby to zweryfikowac. Tak wiec przekazuje informacje, abyscie
Panstwo przekazali rowniez do kierownikdw podmiotéw leczniczych z Panstwa terenu:
jezeli podmiot leczniczy bedzie aplikowat o Srodki na utworzenie SOR-u, badZz doposazenie
obecnego, to dodatkowe punkty uzyska ten, ktéry wybuduje to ladowisko przy Szpitalnym
Oddziale Ratunkowym. To, co powiedziat pan dyrektor R.Gatgzkowski, to ja rowniez
potwierdzam, Zze w NFZ pracowat ,Zespdt” ktorego zadaniem byto ustalenie nowego
sposobu podziatu $rodkdw i kontraktowania Swiadczen zdrowotnych w Szpitalnym Oddziale
Ratunkowym. Te podmioty lecznicze, ktore majg SOR-y doskonale wiedza, jak wyglada
praca na co dzien, bo my musimy utrzymaé w gotowosci sprzet i ludzi i nie wiemy do
konca, czy te zasoby wykorzystamy. A to jest bardzo drogie. Do tego dochodzg czesto
bardzo kosztochtonne procedury, a obecne finansowanie ksztattuje sie czesto na réznym
poziomie i zalezy od liczby przyjmowanych pacjentéw. Wielokrotnie zdarza sie tak, ze
koszty SOR sg wyzsze od Srodkéw, ktére podmiot leczniczy uzyskuje z NFZ. Jeszcze krotko
podam informacje dotyczace danych, jak wojewoddztwo opolskie wypada na tle Sredniej
krajowej (tu juz padaty rézne dane liczbowe): w zakresie mediany (wartosci Srodkowej)
czasu dotarcia od czasu przyjecia zgtoszenia przez dyspozytora za rok 2013 (za 2014
jeszcze Wojewodowie nie podali tych informacji) w miescie powyzej 10 tys. mieszkancoéw —
jest to 7 minut. Czyli, to jest mniej-wiecej srednia krajowa, ale chcemy, zeby ten wskaznik
byt lepszy, bo kazdy wie, Zze szansa uratowania pacjenta rosnie, gdy dotrze sie do niego w
czasie: do 4-ej minuty. Bardzo waznym elementem jest wspotpraca, takze szkolenie w
zakresie udzielania pierwszej pomocy, tak zeby kazdy z nas podejmowat pewne dziatania.
Na tym bym skonczyt. Jezeli bedq pytania, to chetnie odpowiem. Dziekuije.

N.Krajczy, Przewodniczacy Sejmiku: prosze teraz o stanowisko Wicemarszatka
R.Kolka.

R.Kolek, Wicemarszatek Wojewodztwa: panie dyrektorze M.Komza, w odniesieniu do
kwestii udzielania pierwszej pomocy, to absolutnie - racja. Czyli co do checi i mozliwosci
udzielania pierwszej pomocy przez przypadkowych przechodniow. Chce pandéw
poinformowac, ze w odniesieniu do naszego samorzadu wojewddztwa, to w poprzedniej
kadencji na jednej sesji Sejmiku przeprowadzilismy dla wszystkich radnych tego typu
szkolenie z zaangazowaniem ratownikdw medycznych, a to z racji mojego osobistego
zainteresowania i umiejetnosci, gdyz z wyksztatcenia jestem anestazjologiem. I
rzeczywiscie jest taka potrzeba Scistego zaangazowania catego spoteczenstwa, zeby w tym
zakresie byto skuteczniej. Zdaje sobie z tego sprawe, ze spojrzenie na caty kraj, to jest
kwestia informacji z wielu zrédet i wtedy mozna te dane porownywac. Nasze dziatania, to
myslenie o przysziosSci i o udoskonalaniu tego systemu. Patrzac na koszty utrzymania
stacjonarnego ambulansu zespotu specjalistycznego — to okoto 1 min 200 tys. zt rocznie i
poréwnujac to z kosztem utrzymania bazy lotniczego pogotowia ratunkowego, o czym tu
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mowiono — to nie jest przepasé, ale to jest szansa. I w takich kategoriach chcielibySmy do
sprawy podchodzi¢, zdajac sobie takze sprawe z réznych przeszkod i problemdw np. koszt
zakupu Smigtowca, bo rzeczywiscie to jest duza przeszkoda. Takze ograniczenia w tym
zakresie $rodkdw unijnych, ale mamy nadzieje, ze jednak jakies zmiany w tym zakresie
nastgpig. Ale rdwnoczesnie bedziemy podejmowal pewne starania, uwzgledniajac aspekt
wspOtpracy transgranicznej z Czechami, o czym méwit pan Przewodniczacy N.Krajczy.
Wszelkie dziatania, takze innowacyjne, ktdére przeciwdziatajq stereotypom trzeba
podejmowac, aby poprawic bezpieczenstwo i pomoc poszkodowanym pacjentom. Dziekuije.
Szymon Oglaza, dyrektor Gabinetu Wojewody: dostownie jednym zdaniem:
oczywiscie popieramy ,Apel” i baza LPR pewnie by sie przydata i Lotnicze Pogotowie
Ratunkowe powinno sie rozwija¢. Natomiast nie chciatbym, aby z dzisiejszej dyskusji
wyszedt wniosek, Zze wojewddztwo opolskie jest niezabezpieczone przez Lotnicze
Pogotowie Ratunkowe. Wielokrotnie dementowatem takie informacje. Ta ciagle
wzrastajaca liczba wezwan i idacych za tym interwencji pokazuje, ze przede wszystkim
nauczylismy sie korzysta¢ ze Smigtowcow. Pamietam jak pare lat temu spotkaliSmy sie z
panem dyrektorem R.Gatgzkowskim - to byt podstawowy zarzut dla nas, ze nad
wojewddzwem opolskim nie lataty Smigtowce. A dzisiaj nauczyliSmy sie z nich korzystac.
Te bazy, ktore sa, to zabezpieczajg nas w pewnym stopniu. Oczywiscie idealnie by byto i
pewnie ta liczba interwencji bylaby wieksza, gdyby baza znajdowata sie na terenie
wojewddztwa opolskiego, ale prositbym, aby popatrze¢ na to, co jeszcze przed chwilg tu
byto wysSwietlone, Zze na terenie Polski s3 miejsca znacznie gorzej zabezpieczone niz
wojewddztwo opolskie. I to mimo tego, ze na terenie tych wojewddztw znajdujg sie bazy,
a jednak ,czas dolotu” jest znacznie gorszy niz w przypadku wojewddztwa opolskiego. Tym
bardziej, ze dzisiaj jest pozytywna informacja, ze baza z Gliwic nie bedzie przenoszona do
Katowic, bo to w pewnym stopniu by nam ograniczyto nasze mozliwosci. Tyle. Dziekuje.
N.Krajczy, Pzrewodniczacy Sejmiku: czy pan dyrektor R.Gatgzkowski chciatby jeszcze
zabrac gtos, prosze.

R.Gatazkowski: chciatbym Panstwu podziekowac za spotkanie i zyczy¢ ,,Dobrego Roku”.
N.Krajczy, Przewodniczacy Sejmiku: dziekujemy panu dyrektorowi.

b) Informacja nt. mozliwosci wsparcia Szpitalnych Oddziatéw Ratunkowych w ramach
Programu Operacyjnego Infrastruktura i Srodowisko 2014-2020.

K.Bedrunka, dyr. Dep. Programow Operacyjnych, w skrocie zapoznata radnych
z w.w. materiatem, ktory zostat wszystkim przestany do zapoznania pocztg sesyjng (w
zataczeniu). Wskazata na mozliwosci wsparcia SOR ze $rodkédw UE w perspektywie
finasowej 2014-2020.

c) Podjecie uchwaty w sprawie przyjecia ,Apelu Sejmiku Wojewddztwa Opolskiego w
sprawie utworzenia na terenie wojewddztwa opolskiego bazy Lotniczego Pogotowia
ratunkowego”.

N.Krajczy,Przewodniczacy Sejmiku: jako przewodniczacy Komisji Zdrowia i

Spraw Spofecznych informuje, ze komisja pozytywnie zaopiniowata projet uchwaty i
tresc ,,Apelu”.

17



Glosowanie

*kto z radnych jest za podjeciem uchwaty przyjmujacej tresc ,Apelu”
za - 25 (wszyscy gtosujacy)
Stwierdzam, ze uchwate podjeto jednogtosnie.

Ad 11. Podjecie uchwaty w sprawie przyjecia ,Apelu Sejmiku
Wojewodztwa Opolskiego w sprawie budowy obwodnicy Olesna”.

N.Krajczy, Przewodniczacy Sejmiku: uzasadnienie przedstawi pan N.Rasch.

N.Rasch, przew. Klubu Radnych MN, zapoznat radnych z uzasadnieniem dotgczonym
do projektu uchwaty i Apelu, podkreslajac pilng potrzebe przebudowy wskazanego w Apelu
odcinka drogi i budowy obwodnicy. W zakresie pilnego podjecia tego zadania angazuje sie
takze burmistrz Olesna.

H.Czaja, jako radny takze jestem inicjatorem tego Apelu i chce podkresié, ze to droga
strategiczna, a stanowisko zawarte w Apelu powinno przyspieszy¢ konkretne dziatania w
zakresie budowy obwodnicy Olesna.

E.Kurek, przew. Kom. Polit. Reg. Gosp. i Turystyki: opinia komisji jest pozytywna.
N.Krajczy, Przewodniczacy Sejmiku: czy sg pytania. Nie ma.

Glosowanie
*kto z radnych jest za podjeciem uchwaty przyjmujacej tresc ,Apelu”
za — 27 (wszyscy gtosujacy)
Stwierdzam, ze uchwate podjeto jednogtosnie.

Ad 12. Podjecie uchwaly w sprawie zatwierdzenia planow pracy Komisji
Statych Sejmiku Wojewodztwa Opolskiego na 2015 r.

N. Krajczy, Przewodniczacy Sejmiku: nad planem pracy Komisji Statych Sejmiku
pracowali wszyscy radni. Czy sq jeszcze uwagi. Nie ma. Prosze komisje o opinie.

1) Z.Zioétko, przew. Kom. Fin. i Mienia Woj. - opinia jest pozytywna.

2) E.Kurek, przew. Kom. Polit. Reg. Gosp. i Turystyki - opinia jest pozytywna.

3) K.Pyziak, przew. Kom. Roln. Srod. i Rozw. Wsi - opinia jest pozytywna.

4) H.Kotodziej, przew. Nauki. Eduk. Kult. i Sportu - opinia jest pozytywna.

5) N.Krajczy, przew. Kom. Rodz., Zdrow. i Spr. Spot.- opinia jest pozytywna.

6) N.Rasch, przew. Kom. Wspotpr. z Zagr. i Prom. Reg. - opinia jest pozytywna.

7) D.Byczkowski, przew. Kom. Rewizyjnej - opinia jest pozytywna.

Glosowanie
*kto z radnych jest za podjeciem uchwaty
za - 27 (wszyscy gtosujacy)

Stwierdzam, ze jednogtosnie uchwalono plany pracy komisji statych Sejmiku na 2015r.
Ad 13. Podjecie uchwaty w sprawie wyboru radnego na cztonka Komisji

Sejmiku Wojewddztwa Opolskiego.

N.Krajczy, przew. Sejmiku, projekt uchwaty z uzasadnieniem otrzymali wszyscy radni.
Czy sq uwagi. Nie ma.
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Glosowanie
*kto z radnych jest za podjeciem uchwaty
za - 27 (wszyscy gtosujacy)
Stwierdzam, ze uchwate podjeto jednogtosnie.

Ad 14. Podjecie uchwaly w sprawie skargi na dziatalnos¢ ZarzaduWojewodztwa
Opolskiego, w sprawie uchybien w procedurze organizacji konkursu na
stanowisko dyrektora Wojewodzkiego centrum Medycznego w Opolu w
roku 2011 oraz na stanowisko dyrektora SPZOZ nad Matkq i Dzieckiem
w Opolu w 2014 .

N.Krajczy, Przewodniczacy Sejmiku: projekt uchwaly ze stanowiskiem Komisji
Rewizyjnej wszyscy radni otrzymali do zapoznania w materiatach sesyjnych. Prosze
Przewodniczacego Komisji Rewizyjnej, radnego D.Byczkowskiego o
przedstawienie stanowiska komisji.

D.Byczkowski, Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej: skarga w przedmiotowej
sprawie wptyneta do UMWO w dniu 3 pazdziernika, a do Sejmiku Wojewoddztwa Opolskiego
w dniu 6 pazdziernika 2014r. A uzupetnienie do tej skargi wptyneto do Biura Sejmiku w
dniu 6 pazdziernika i w dniu 4 grudnia 2014r. Zgodnie z parafrafem 35 ust.3 pkt 1 Statutu
Wojewddztwa Opolskiego w zwigzku z art. 20 ust. 3 Ustawy o samorzadzie wojewddztwa
skarga zostata skierowana do Komisji Rewizyjnej przez Przewodniczacego Sejmiku
Wojewodztwa Opolskiego w celu zbadania jej zasadnosci i przedstawienia wynikow
postepowania wyjasniajagcego. Komisja Rewizyjna badata skarge na posiedzeniach w dniu
28 pazdziernika oraz 3 grudnia 2014r. Dodatkowe uzupetnienie do skargi z dnia 4 grudnia
2014r. Komisja Rewizyjna badata w dniu 19 grudnia 2014r. Skarzacy ztozyt takze wniosek
w tej sprawie do Wojewody Opolskiego o sprawdzenie prawidtowosci podjetej uchwaty w
dwoch konkursach na stanowisko dyrektora WCM w Opolu oraz na stanowisko dyrektora
SP ZOZ nad Matka i Dzieckiem w Opolu. W odpowiedzi Wojewoda Opolski wskazat, ze nie
stwierdzono istotnego naruszenia prawa, ktére datoby podstawy do wszczecia
postepowania skutkujgcego rozstrzygnieciem nadzorczym Wojewody Opolskiego w
stosunku do podjetych uchwat przez Zarzad Wojewddztwa Opolskiego. Z otrzymanej
odpowiedzi wynika rowniez, ze Komisja Konkursowa zostata powotana prawidtowo przez
Zarzad Wojewoddztwa Opolskiego (nie przez Sejmik), co takze w pismach kwestionowat
skarzacy. Odpowiedz Wojewody Opolskiego jest potwierdzeniem, ze uchwaty Zarzadu
Wojewodztwa Opolskiego zostaty podjete prawidtowo. W aktualnie obowigzujacym
Rozporzadzeniu wskazane zostaty przestanki ktorych wystgpienie skutkuje uniewaznieniem
procedury konkursowej. Zadna z tych przestanek nie zostata spetniona. Skarzacy w pismie
0 uniewaznienie procedury konkursowej wskazuje na kwestie, ktore nie skutkujq
uniewaznieniem konkursu. Natomiast w ziozonym uzupetnieniu powotuje sie na
przeprowadzenie kontroli doraznej, majacej na celu sprawdzenie prawidtowosci
postepowania konkursowego na stanowisko dyrektora SP ZOZ nad Matkg i Dzieckiem w
Opolu, przeprowadzone przez Komisje Konkursowa. Kontrola ta zostata przeprowadzona
pO zapoznaniu sie z zarzutami uzasadniajgcymi wniosek Klubu Radnych PSL. W zwigzku z
tym skarzacy ma watpliwos¢, dlaczego w przypadku ztozenia przez niego wniosku o
uniewaznienie procedury konkursowej taka komisja nie zostata powotana. W roku 2011
kiedy byt przeprowadzony konkurs na stanowisko dyrektora WCM nie byto obowigzku
przeprowadzenia konkursu na stanowisko dyrektora SP ZOZ. Zarzad Wojewodztwa
Opolskiego miat mozliwo$¢ wyboru: przeprowadzenie konkursu, albo powotanie dyrektora
bez przeprowadzenia procedury konkursowej. Ze wzgledu na to, ze WCM jest jednostkq

19



strategiczng w wojewddztwie opolskim, to Zarzad Wojewddztwa Opolskiego podjat decyzje
0 przeprowadzeniu otwartego konkursu na to stanowisko. Skarzacy kwestionuje podstawe
prawng, na podstawie ktérej konkurs w 2011r. zostat przeprowadzony. Zdaniem
skarzacego procedura konkursowa na stanowisko dyrektora powinna by¢ przeprowadzona
weditug dwczesnego Rozporzadzenia z 1998 r. To Rozporzgdzenie byto obligatoryjne, ale
wtedy gdy np. istniata konieczno$¢ przeprowadzenia przez organ zatozycielski procedury
konkursowej na stanowisko Zastepcy ds. Lecznictwa. Czyli wtedy, kiedy dyrektor SP ZOZ
nie byt lekarzem, a wiec w przypadku wyboru lekarza na stanowisko dyrektora to nie byt
wymog obligatoryjny. Powyzsze potwierdza interpretacja w tej sprawie uzyskana z
Ministerstwa Zdrowia, ktorg uzyskata Komisja Rewizyjna.

Nastepnq kwestig, ktorg porusza skarzacy — to niepowotanie Komisji Doraznej przez Zarzad
Wojewodztwa Opolskiego w 2011r. do sprawdzenia i oceny formalnej prawidtowosci catej
procedury przeprowadzenia konkursu. Jednakze skarzacy nie ztozyt w 2011r. wniosku o
uniewaznienie konkursu, lecz jedynie byto to pismo, w ktérym pytat Marszatka i Zarzad
Wojewodztwa, dlaczego jego kandydatura zostata odrzucona na pierwszym etapie, czyli w
trakcie oceny formalnej. Tak, ze to nie byt wniosek o uniewaznienie konkursu, tylko pismo,
na ktdére oOwczesny Marszatek Wojewddztwa J.Sebesta i rownoczesSnie déwczesny
przewodniczacy komisji konkursowej udzelili odpowiedzi. Skarzacy nie zostat dopuszczony
do drugiego etapu konkursu, bo nie spetnit wymogéw formalnych, okresSlonych przez
komisje konkursowa.

Szanowni Parnistwo, mysle, Ze dalej nie bede czytal tego wszystkiego, co jest
zapisane w stanowisku i co Panstwo macie przed soba, bo petny materiat przestano do
zapoznania w poczcie sesyjnej. Dodam, ze wszystkie argumenty podnoszone przez
skarzacego sg z punktu widzenia formalno-prawnego chybione, gdyz powotuje sie nie na
odpowiednie Rozporzgadzenia itd. Petny materiat jest takze dostepny dla zainteresowanych
Panstwa radnych w dokumentacji Komisji Rewizyjnej w Biurze Sejmiku. Nie chciatbym
dalej tego czytac i przedtuzac tego punktu, ale jesli Panstwo sobie zyczg to — przeczytam.
Sprzeciwu nie ma, na tym zakoncze odczytywanie stanowiska Komisji Rewizyjnej.

N.Krajczy, Przewodniczacy Sejmiku: dziekuje bardzo. Czy sq pytania. Tak, prosze.

V. Porowska: moze mniej w formie pytania, a bardziej w formie wyrazenia swojej
refleksji. Przeanalizowatam tq skarge bardzo dokfadnie i mysle, ze wbrew temu co Komisja
Rewizyjna uznata, pewne uchybienia w tej skardze i w analizie tej skargi - sa. Po pierwsze,
nie nalezato rozpatrywac tej skargi jako jednej skargi, ale jako dwie skargi — poniewaz
dotyczg dwdch konkurséw: pierwszego konkursu na stanowisko dyrektora WCM i drugiego
konkursu na stanowisko dyrektora SP ZOZ nad Matkg i Dzieckiem i to w dwoch rdznych
okresach czasowych 2011r. i 2014r. W mojej opinii nalezato te skargi rozdzieli¢, tym
bardziej, ze istotnie, jak wskazata Komisja Rewizyjna i analizujacy te skarge — gdybysmy
rodzielili te skarge, to z czystym sumieniem moglibySmy uznaé, ze zarzut dotyczacy
nieprawidtowego przeprowadzenia konkursu na dyrektora WCM w 2011r. byt rzeczywiscie
bezzasadny, bo obowigzywaty wtedy zupetnie inne przepisy.

Natomisat gdybySmy zaczeli analizowa¢ druggq skarge, dotyczaca przeprowadzenia
konkursu w 2014r. na stanowisko dyrektora SP ZOZ nad Matkg i Dzieckiem, to wedtug
mojej opinii niektére uchybienia moglibySmy uzna¢ za absolutnie zasadne i zarzuty za
zasadne. Przytocze tylko jeden zarzut: otdz skarzacy uznaje, ze liczba osdéb w komisji
konkursowej byta niezgodna z tym, co nakazuje Rozporzgzdenie Ministra Zdrowia w
sprawie przeprowadzania konkurséw. W tym Rozporzgzdeniu § 10 mowi, ze komisja
konkursowa powinna mie¢ w swoim skfadzie od 3 do 6 przedstawicieli. A Panstwo
powotaliscie komisje skfadajaca sie z 7 przedstawicieli. Co ciekawe ttumaczycie Panstwo w
ten sposdb: powyzszy przepis, ani zaden inny - nie wskazuje, ani nie ogranicza podmiotu
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tworzacego w zakresie kregu osob. Co jest wogole kuriozum, poniewaz ten przepis
ogranicza sktad do 6 osob. Takich réznych niuanséw jest wiele w tej analizie skargi,
dlatego ja pozwalam sobie na ta refleksje nie tak szeroko, bo jak Panstwo widzicie
materiat z analizy skargi jest dosy¢ obszerny. Natomiast pozwalam sobie na te refleksje
dlatego, zeby uzasadni¢ mdj gtos sprzeciwu — przeciwko uznaniu tej skargi za bezzasadng.
Absolutnie uznaje, ze w kilku punktach nalezatoby uznac, ze ta skarga — jest zasadna. Czy
to miatoby wptyw na rozstrzygniecie konkursu, to juz jest zupetnie inna kwestia. Zw/aszcza
ten przyktad §10 z Rozporzgdzenia Ministra Zdrowia specjalnie wyciagnefam, poniewaz on
jest jednoznaczny, przjrzysty, dosadny i nie budzacy watpliwosci, a tutaj Pansto — organ,
ktory powotat komisje konkursowg w mojej opinii — ewidentnie ztamat ten przepis.
Dziekuje bardzo.

J.Kotys, Wiceprzewodniczacy Sejmiku (obecnie prowadzi obrady): dziekuje. Czy kto$
chce jeszcze zabra¢ gtos. Tak, prosze.

D.Byczkowski, Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej: nie chciatbym, aby tutaj na sali
zapanowata jaka$ aura tajemniczosci, albo niedopowiedzenia. Chciatem Panstwa
poinformowac¢, ze jako Komisja Rewizyjna bardzo wnikliwie pochylilismy sie nad tym
materiatem. Poniewaz my nie jesteSmy merytorycznie wyksztatconymi ani prawnikami, ani
lekarzami — to pracownicy z Departamentu Zdrowia UMWO naprawde rzeczowo
odpowiedzieli na szereg naszych pytan. I skarga jest: albo zasadna, albo nie jest zasadna.

W takim razie bardzo prosze, aby w tej chwili moja koleZanka, pani V.Porowska zadata
"odpowiednim stuzbom te pytania” i prosze "te stuzby o odpowiedZz".

Bo nie chciatbym tu byc¢ posadzony, Zze Komisja Rewizyjna "cos zamiata pod dywan", albo
"formutuje cos, co nie jest zgodne wiasciwie z wynikiem, ale jest zgodne". No to ja —
takich hybrd po prostu nie rozumiem.Dlatego prosze o wyjasnienie tej sprawy "do spodu”.

N.Krajczy, Przewodniczacy Sejmiku (przejgt ponownie prowadzenie sesji): prosze,
aby stanowisko zajat Wicemarszatek R.Kolek:

R.Kolek, Wicemarszatlek Wojewoddztwa: nie moge by¢ adwokatem we wiasnej
sprawie, poniewaz bytem czionkiem, uczestnikiem obydwu postepowan konkursowych. I tu
moge by¢ posadzony o stronniczos¢. Natomiast catoS¢ skargi ziozonej na dwa
postepowania konkursowe spowodowata, ze zaréwno po stronie Komisji Rewizyjnej
(stanowisko), jak i stuzb prawnych UMWO - kazdy z punktéw byt analizowany. W tym
punkcie, o ktérym wspominata pani radna V. Porowska dotyczacym 6 przedstawicieli
samorzadu wojewddztwa, to prosze zwrdci¢ uwage: tam jest 6 przedstawicieli samorzadu
wojewddztwa, a siddmym czionkiem tej komisji konkursowej jest przedstawiciel Rady
Spotecznej. A zapisy prawne moéwig o tym wprost i w tym zakresie jest odpowiednia
interpretacja. A jesli sq jakiekolwiek watpliwosci, to mozemy sie tu postuzy¢ opinig Radcy
Prawnego (jest obecna mec. J.Sosulska). Natomiast potraktowanie tej skargi jako dwdch
niezaleznych skarg i analizowanie kazdej z osobna we wszystkich zgtoszonych punktach —
praktycznie nie ma zadnego znaczenia. Bo jaka byfaby rdznica w rozbiciu na te dwa
odrebne postepowania. Skarga pana Labusa i zaangazowanie pana Labusa i wielokrotne,
ciggte zarzuty dotyczace nieprawidtowosci postepowania, w pierwszej kolejnosci dotyczyty
zasadnosci przeprowadzenia postepowania konkursowego przez Zarzad Wojewddztwa,
gdzie pan Labus opierat sie na sposobie przeprowadzenia postepowania konkursowego w
SP Z0Z-ach, gdzie podmiotem tworzacym jest Rada Powiatu. A zupetnie inaczej odnosi sie
sprawa dotyczaca samorzadu wojewddztwa. W zwigzku z tym te wszelkie kwestie byty
przedmiotem wyjasnien, dogtebnej analizy i udzielonych odpowiedzi. Wieloetapowosc¢
zaangazowania Komisji Rewizyjnej i zaangazowanie opinii prawnej, ekspertyzy
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Ministerstwa Zdrowia w mojej ocenie wyczerpujg catosS¢ zagadnienia. Jezeli sg jakies$
watpliwosci, to mozemy positkowac sie opinig prawna. Dziekuje.

N.Krajczy, Przewodniczacy Sejmiku: dziekuje. Prosze pani radna V. Porowska.

V. Porowska: prosze Panstwa, ja absolutnie uznaje, ze ta skarga jest skomplikowang
materig. Uwazam, ze powinno sie rozbi¢ tg skarge na dwa przedmioty analizy dlatego, ze
dotyczg dwdch réznych konkurséw i wtedy to byloby czytelniejsze. Panstwo uznaliscie
inaczej. Zgadzam sie z moim kolega, panem D.Byczkowskim, ze teraz skoro pojawity sie
watpliwosci, a skoro Panstwo tak dtugo analizowaliscie te skarge — to rozumiem, ze te
watpliwosci miaty szerszy wymiar réwniez podczas obrad Komisji Rewizyjnej. Wiec moze
dobrze by bylo, gdyby Panstwo z Departamentu Zdrowia chociaz w kilku stowach nam
przyblizyli te sytuacje. Natomiast rzeczywiscie materia jest skomplikowana, bo nawet ten
przyktad §10 Rozporzadzenia Ministra Zdrowia, ktdry wydawat mi sie oczywisty, budzi tutaj
watpliwosci interpretacyjne. Wedlug mnie przedstawiciel Rady Spotecznej réwniez jest
przedstawicielem organu tworzacego, bo to wtasnie organ tworzacy asygnuje do Rady
Spotecznej szpitala swoich przedstawicieli. Wiec nie mozna tego rozbija¢ na dwa rozne
zakresy, mimo tego, ze w dwoch mysinikach w § 10 Rozporzgdzenia jest to rozbite. No
wiec watpliwosci interpretacyjne mamy, dlatego ja po bardzo dogtebnej analizie tej skargi i
tego obszernego materiatu uznaje, ze tych watpliwosci jest zbyt duzo, zebym mogta
jednoznacznie powiedzie¢, ze ona jest "bezzasadna". To odpowiadajac na pytanie pana
D.Byczkowskiego. I postuluje, zeby rozbija¢ na dwie skargi, kiedy dotyczg dwdch rdznych
przedmiotow, bo tu dotyczg dwdch roéznych: konkurs w 2011r. na dyrektora WCM i konkurs
w 2014r. na dyrektora szpitala Matki i Dziecka — to jest jednak rézna materia. Wiec wtedy
tatwiej by sie nam dochodzito do consensusu. Wowczas w jednej sprawie z czystym
sumieniem mogtabym uznaé, ze jest bezzasadna, a w drugiej, ze jest zasadna. A kiedy
mam tego rodzaju watpliwos¢, to uznaje na korzy$¢ skarzacego i “dlatego bede gtosowata
przeciwko uznaniu tej skargi za bezzasadng".

N.Krajczy, Przewodniczacy Sejmiku: zapytam Przewodniczacego Komisji Rewizyjnej,
pana D.Byczkowskiego, bo przeciez jeszcze istnieje inna instytucja jak NSA i ewentualnie
osoba skarzaca takze w sadzie administracyjnym moze dochodzi¢ swoich praw. Czy pan
przewodniczacy wie o tym, ze co$ takiego byto.

D.Byczkowski, przewodniczacy Komisji Rewizyjnej: chce sie ustosunkowac do
uwagi, ze Komisja Rewizyjna tak dtugo badata tq sprawe. Badata dtugo, bo konczyta sie
jedna kadencja samorzadu i zaczynata sie kadencja nastepna. W zwigzku z tym nalezato
sie nad catq sprawg "pochyli¢" jeszcze raz. Natomiast, co do meritum rozbijania skargi na
dwie odrebne to: byé moze, ale ja nie wiem, czy akurat to jest zasadne. Powiadam:
wedtug wszystkich zbadanych przez nas aspektdéw tej sprawy oraz wyjasnien ztozonych
przez Departament Zdrowia — ja absolutnie nie mam tu zadnych watpliwosci i takze nie
czuje sie na sitach, zeby podwaza¢ opinie Ministra Zdrowia, czy Nadzoru Wojewody itd. Ja
mam do powiedzenia tyle.

Panu Przewodniczacemu odpowiadam: nie styszatem, aby ta sprawa znalazta finat w
sqdzie.

N.Krajczy, Przewodniczacy Sejmiku: dziekuje. Prosze pan radny A.Szymanski.

A.Szymanski: krotko, ja tez tutaj mam takie same odczucia, jak moja kolezanka V.
Porowska i prositbym, aby na przysztoSC byto statq praktyka, zeby wszystkie skargi
poddawac pod gtosowanie odrenie, a nie w potaczeniu. Bo chciatbym zagtosowac tak jak
kolezanka, a tutaj mamy z tym problem. Dziekuje.
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N.Krajczy, Przewodniczacy Sejmiku: czy sg jeszcze uwagi. Nie ma. Rozumiem, ze
mozemy przegtosowac projekt tej uchwaty.
Glosowanie
*kto z radnych jest za podjeciem uchwaty
za-— 22 wstrzym. - 2 przeciw — 2
Stwierdzam, Ze uchwata zostata podjeta.

Ad 15. Podjecie uchwaty w sprawie zmiany Wieloletniej Prognozy
Finansowej Wojewoddztwa Opolskiego na lata 2015-2022.

N.Krajczy, Przewodniczacy Sejmiku: prosze pana Skarbnika o przedstawienie dwdch
kolejnych uchwat finansowych.

S.Mazur, Skarbnik Wojewodztwa, zapoznat radnych z uzasadnieniami zmian WPF i
zmian w budzecie Wojewodztwa Opolskiego na 2015r.

Z.Ziotko, przew.Kom.Fin. i Mienia Woj.: obie uchwaty zaopiniowano pozytywnie.
N.Krajczy: czy sg pytania do projektéw uchwat. Nie ma.

Glosowanie
*kto z radnych jest za podjeciem uchwaty (zm. WPF)
za— 22 (wszyscy gtosujacy)
Stwierdzam, ze uchwata zostata podjeta jednogtosnie.

Ad 16. Podjecie uchwaly w sprawie zmiany budzetu Wojewodztwa

Opolskiego na 2015 rok.
N.Krajczy, Przewodniczacy Sejmiku: uzasadnienie i opinia byly przedstawione
powyzej.
K.Pyziak: zastanawiam sie, czy ta uchwata nie powinna by¢ opiniowana jeszcze przez
inng komisje.
N.Krajczy: do tej pory zawsze byta przedmiotem analizy tylko , Komisji Finansow”. Czy sq
jeszcze uwagi. Nie widze.

Glosowanie
*kto z radnych jest za podjeciem uchwaty (zm. w budZecie WO na 2015r,)
za—21 (wszyscy gtosujacy)

Stwierdzam, ze uchwata zostata podjeta jednogtosnie.

Ad 17. Podjecie uchwaty w sprawie przyjecia ,Programu ochrony
powietrza dla strefy opolskiej ze szczegdlnym uwglednieniem rejonu
Kedzierzyna-Kozla i Zdzieszowic — w zakresie benzenu”.

N.Krajczy, Przewodniczacy Sejmiku: prosze o wprowadzenie do tej uchwaty
Wicemarszatka A.Konopke.

A.Konopka, Wicemarszatek Wojewodztwa, poprosit o przedstawienie materiatatu
dyrektora Departamentu Ochrony Srodowiska, pana M.Grabelusa i
przedstawiciela firmy Atmoter, pania A.Placek.

Prezentacja multimedialna
W ramach prezentacji przedstawiciel firmy ,ATMOTER” - pani Agnieszka Placek
zapoznata w Skrocie radnych z dokumentem przedfozonym pod obrady sesji. Radni
otrzymali materiat do zapoznania poczta sesyjng.
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N.Krajczy: dziekuje za prezentacje i omOwienie materiatu.

K.Pyziak, przew. Kom. Roln. Srod. i Rozw. Wsi.: komisja przeanalizowata ,,Program” i
pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaty. Jednoczesnie zobowigzata Zarzad Wojewodztwa
do biezacych dziatan zwigzanych z monitorowaniem ochrony powietrza pod wzgledem
zanieczyszczenia zwigzanego z benzenem.

N.Krajczy: czy ktos chciatby zabra¢ gtos w sprawie projektu uchwaty i ,Programu”. Nikt.

Glosowanie
*kto z radnych jest za podjeciem uchwaty przyjmujacej ww. ,,Program”.
za—21 (wszyscy gtosujacy)
Stwierdzam, ze uchwata zostata podjeta jednogtosnie.

Ad 18. Odpowiedzi na interpelacje i zapytania.
N.Krajczy, Przewodniczacy Sejmiku: podczas dzisiejszej sesji interpelacji nie
zgtoszono. Takze nie byto zapytan.

Ad 19. Wolne wnioski.
N.Krajczy, Przewodniczacy Sejmiku: czy kto$ chce zabra¢ gtos w tym punkcie. Nikt.

Ad 20. Komunikaty.

N.Krajczy, Przewodniczacy Sejmiku:

* przypominam o wyjezdzie radnych w dniu 6 lutego 2015r. (pigtek) do Brzegu i tosiowa,
0 czym sygnalizowaliSmy juz na poprzedniej sesji. Program szczegdtowy znajg wszyscy
radni, ktdrzy zgtosili swoj udziat.

* w przysztym miesigcu powinny juz byc ,legitymacje” dla radnych upowazniajace do
ztozenia wizyty w jednostach (podmiotach) podlegtych samorzadowi wojewodztwa.

* informuje, ze wszyscy radni ztozyli ,O$wiadczenia majatkowe” i wszystko jest poprawne,
nie ma uwag.

Ad 21. Zamkniecie obrad.

N.Krajczy, Przewodniczacy Sejmiku: dziekuje wszystkim Panstwu radnym za udziat w
obradach. Dziekuje pani mec. J.Sosulskiej i panu H.Czai, sekretarzowi obrad.

Zamykam obrady III sesji Sejmiku Wojewddztwa Opolskiego w dniu 27 stycznia 2015r.

Zakonczenie obrad: godz. 13.00
Protokofowat:
Marian Wojcik

Sekretarz obrad:
Radny Herbert Czaja.
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