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WPROWADZENIE

Niniejszy dokument jest trzecim programem opieki nad zabytkami wojewddztwa
opolskiego. Pierwszy, opracowany przez Regionalny Os$rodek Badan i Dokumentacji
Zabytkow w Opolu (obecnie Oddzial Terenowy Narodowego Instytutu Dziedzictwa w
Opolu), przyjety zostat uchwatg Sejmiku Wojewodztwa Opolskiego Nr XIV/158/2007 z dnia
20 grudnia 2007 r. Realizowano go w latach 2007-2010. Kolejny program (na lata 2011-
2014), sporzadzony przez Pracowni¢ Dokumentacji Zabytkow ALMA we Wroclawiu,
przyjeto uchwata Sejmiku Wojewddztwa Opolskiego Nr V/76/ 2011 z dnia 29 marca 2011 r.

»Program Opieki nad Zabytkami Wojewodztwa Opolskiego na lata 2016—2019”
stanowi kontynuacj¢ podstawowych zalozen poprzednich programoéw, podobnie jak
kontynuowane sg cele i priorytety polityki Samorzadu Wojewddztwa wobec dziedzictwa
kulturowego regionu. Wprowadzone w niniejszym dokumencie modyfikacje polegaja
zasadniczo na poszerzeniu zakresu merytorycznego i rzeczowego proponowanych dzialan,
szczegblnie w kierunku wigkszej dbalosci o wiaczanie do ich animowania spotecznosci i
srodowisk lokalnych oraz organizacji spolecznych i1 pozarzadowych, a takze poszerzania
zakresu wspotpracy interregionalnej 1 transgraniczne;.

Wojewddztwo opolskie jest najmniejszym pod wzgledem obszaru regionem w Polsce,
nalezy jednak do terendw o najlepiej rozwinigtej infrastrukturze technicznej 1
komunikacyjnej, a jednocze$nie — jako integralny fragment Slaska — o najwyzszej kulturze
gospodarki, pracy i1 tradycyjnego stylu zycia, uwarunkowanej historycznie od czasow
wczesnego Sredniowiecza. Przymiotow tych nie przytlumily najbardziej nawet traumatyczne
do$wiadczenia burzliwej historii Slaska Opolskiego, poczawszy od wojny trzydziestoletniej, a
skonczywszy na czasach realnego socjalizmu.

Slask Opolski nalezy do regiondw o najwyzszym nasyceniu substancjg zabytkowa,
przy czym szczegdlnie duzo jest zachowanych w dobrym stanie obiektow wielkoobszarowych
(uktadéw miejskich 1 wiejskich, parkéw, ukladéw zieleni komponowanej itp.) o
niezaktoconych warto$ciach krajobrazowych. Stawia to region w absolutnej czotowce

krajowej, jesli chodzi o stopien zachowania historycznych krajobrazow. Utrzymanie tego
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stanu rzeczy jest powaznym wyzwaniem konserwatorskim, cho¢ utatwia je charakterystyczne
dla Opolszczyzny przywigzanie lokalnych spotecznosci do tradycji i porzadku, ktory oznacza
réwniez tad przestrzenny miast i wsi, ktorych czysto§¢ i gospodarno$¢ sa znakami
rozpoznawczymi regionu.

W niniejszym dokumencie proponuje si¢ — oprocz szeregu innych priorytetow, ktére
kontynuuja zalecenia poprzednich programéw — zwrdcenie szczegélnej uwagi na problemy
zwigzane z polepszeniem stanu zespoléw rezydencjonalnych. Slask, w tym region opolski,
jest prawdziwg skarbnicg eklektycznej, historyzujacej architektury patacowej z XIX i
poczatkéw XX wieku, przy czym w wielu obiektach tego typu zachowaty si¢ fragmenty
starszych zalozen, klasycystycznych, barokowych, nawet renesansowych. Oprocz tego
wicksza uwaga nalezy si¢ zabytkom techniki oraz zabytkom archeologicznym, zwtaszcza
majacym wlasng forme krajobrazowa. Do zadan priorytetowych zaliczono rowniez dziatania
w kierunku zwigkszenia rangi opolskich zespotéw zabytkowych (kolejne wpisy na listg
Pomnikéw Historii oraz zainicjowanie staran o wpis zespolu Gory Swigtej Anny na liste
swiatowego dziedzictwa UNESCO).

Celem nadrzgdnym dokumentu jest kontynuacja dziatan na rzecz zachowania
dziedzictwa kulturowego Slaska Opolskiego w catym jego bogactwie i zréznicowaniu, a takze
lepszego wykorzystania potencjalu w nim tkwigcego, polepszenia jego dostgpnosci i

wszechstronnej promocji.

I. PODSTAWA PRAWNA OPRACOWANIA PROGRAMU OPIEKI NAD
ZABYTKAMI WOJEWODZTWA OPOLSKIEGO

Obowiazki Panstwa wobec ochrony 1 udostgpnienia dziedzictwa narodowego
formutujg artykuty 5 i 6 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej, ktore mowia:
»Rzeczpospolita Polska strzeze niepodlegtosci i nienaruszalnosci swojego terytorium,
zapewnia wolnosci i prawa cztowieka i obywatela oraz bezpieczenstwo obywateli, strzeze
dziedzictwa narodowego oraz zapewnia ochrone Srodowiska, kierujgc sie zasadg
zrownowazonego rozwoju’”’.

»Rzeczpospolita Polska stwarza warunki upowszechniania i réwnego dostepu do dobr
kultury, bedgcej zZrodtem tozsamosci narodu polskiego, jego trwania i rozwoju’.

Doprecyzowanie tego konstytucyjnego obowigzku nastgpuje na poziomie

ustawodawstwa zwyktego.



Podstawowym aktem prawnym regulujagcym zasady ochrony i sprawowania opieki
nad zabytkami jest ustawa z dnia 23 lipca 2003 r. o ochronie zabytkéw i opiece nad
zabytkami (Dz. U. z 2003 r., Nr 162, poz. 1568, z p6zniejszymi zmianami; tekst jednolity
Dz. U. z 2014 r., poz. 1446, Dz. U. z 2015 r., poz. 397, 774). Okres$la ona przedmiot, zakres
iprawne formy ochrony zabytkéw oraz opieki nad nimi, organizacj¢ ochrony zabytkow
w Polsce, zasady tworzenia krajowej, wojewodzkiej i gminnej ewidencji zabytkow (art. 22)
oraz krajowego programu ochrony zabytkow i opieki nad zabytkami.

W art. 87 ustawy okres$lono zakres i tryb przyjmowania wojewddzkich, powiatowych i
gminnych programéw opieki nad zabytkami, a takze monitorowania ich realizacji. Zgodnie z
zapisem ww. programy maja na celu w szczegdlnosci:

1) wlaczenie problemow ochrony zabytkdw do systemu zadan strategicznych,

wynikajacych z koncepcji przestrzennego zagospodarowania kraju,

2) uwzglednianie uwarunkowan ochrony zabytkéw, w tym krajobrazu kulturowego i

dziedzictwa archeologicznego, tacznie z uwarunkowaniami ochrony przyrody i

rownowagi ekologicznej,

3) zahamowanie procesOw degradacji zabytkOw 1 doprowadzenie do poprawy stanu

ich zachowania,

4) wyeksponowanie poszczegdlnych zabytkow oraz waloréw krajobrazu kulturowego,

5) podejmowanie dzialan zwigkszajacych atrakcyjnos¢ zabytkéw dla potrzeb

spotecznych, turystycznych i edukacyjnych oraz wspieranie inicjatyw sprzyjajacych

wzrostowi §rodkoéw finansowych na opieke nad zabytkami,

6) okreslenie warunkdéw wspodlpracy z wilascicielami zabytkéw, eliminujacych sytuacje

konfliktowe zwigzane z wykorzystaniem tych zabytkow,

7) podejmowanie przedsigwzig¢ umozliwiajacych tworzenie miejsc pracy zwigzanych

z opieka nad zabytkami.

W art. 19 ustawy okreslono status rejestru zabytkéw oraz ewidencji zabytkow w
planowaniu przestrzennym 1 ustalaniu lokalizacji inwestycji. Gminne ewidencje zabytkow
oraz programy opieki nad zabytkami staty si¢, w uj¢ciu ustawodawcy, instrumentem prawnej
ochrony obiektow i obszar6w zabytkowych na danym terenie.

Ustawa reguluje rowniez zasady i tryb udzielania dotacji na remonty obiektéw
zabytkowych (art. 77). Moga by¢ one udzielane przez samorzad wojewddztwa na nastepujace
dzialania:

1) sporzadzenie ekspertyz technicznych i konserwatorskich,

2) przeprowadzenie badan konserwatorskich lub architektonicznych,



3) wykonanie dokumentacji konserwatorskiej,

4) opracowanie programu prac konserwatorskich i restauratorskich,

5) wykonanie projektu budowlanego zgodnie z przepisami Prawa budowlanego,

6) sporzadzenie projektu odtworzenia kompozycji wnetrz,

7) zabezpieczenie, zachowanie i utrwalenie substancji zabytku,

8) stabilizacje konstrukcyjng czgsci sktadowych zabytku lub ich odtworzenie w

zakresie niezbednym dla zachowania tego zabytku,

9) odnowienie lub uzupehlienie tynkow 1 oktadzin architektonicznych albo ich

catkowite odtworzenie, z uwzglednieniem charakterystycznej dla tego zabytku

kolorystyki,

10) odtworzenie zniszczonej przynaleznosci zabytku, jezeli odtworzenie to nie

przekracza 50% oryginalnej substancji tej przynaleznosci,

11) odnowienie lub catkowite odtworzenie okien, w tym oS$cieznic i okiennic,

zewngtrznych odrzwi i drzwi, wiezby dachowej, pokrycia dachowego, rynien i rur

spustowych,

12) modernizacj¢ instalacji elektrycznej w zabytkach drewnianych lub w zabytkach,

ktore posiadajg oryginalne, wykonane z drewna cze$ci sktadowe 1 przynaleznosci;

13) wykonanie izolacji przeciwwilgociowe;j,

14) uzupelnianie narysoOw ziemnych dziel architektury obronnej oraz zabytkow

archeologicznych nieruchomych o wlasnych formach krajobrazowych,

15) dziatania zmierzajace do wyeksponowania istniejacych, oryginalnych elementow

zabytkowego uktadu parku lub ogrodu,

16) zakup materiatow konserwatorskich 1 budowlanych, niezbednych do wykonania

prac 1 robot przy zabytku wpisanym do rejestru, o ktorych mowa w pkt 7-15,

17) zakup 1 montaz instalacji przeciwwlamaniowej oraz przeciwpozarowej i

odgromowe;j.

Ustawe doprecyzowuja akty wykonawcze Ministra Kultury 1 Dziedzictwa
Narodowego. Z punktu widzenia wladz samorzadowych, najwazniejsze z nich to:

1. Rozporzadzenie Ministra Kultury z dnia 9 lutego 2004 r. w sprawie wzoru znaku
informacyjnego umieszczanego na zabytkach nieruchomych wpisanych do rejestru
zabytkéw (Dz. U. Nr 30, poz. 259).

2. Rozporzadzenie Ministra Kultury z dnia 5 sierpnia 2004 r. w sprawie organizacji
1 sposobu ochrony zabytkéw na wypadek konfliktu zbrojnego i sytuacji kryzysowych

(Dz. U. Nr 212, poz. 2153).



3. Rozporzadzenie Ministra Kultury z dnia 6 czerwca 2005 r. w sprawie udzielania
dotacji celowej na prace konserwatorskie, restauratorskie i roboty budowlane przy
zabytku wpisanym do rejestru zabytkow (Dz. U. Nr 112, poz. 940, z p6zniejszymi
zmianami).

4. Rozporzadzenie Ministra Kultury i Dziedzictwa Narodowego z dnia 18 lutego 2011 r.
w sprawie wzorow dokumentéw oceny wskazujacej czas powstania zabytku, wyceny
zabytku oraz potwierdzenia wwozu zabytku na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej
(Dz. U. Nr 50, poz. 256).

5. Rozporzadzenie Ministra Kultury i Dziedzictwa Narodowego z dnia 18 kwietnia 2011
r. w sprawie wywozu zabytkow za granicg (Dz. U. Nr 89, poz. 510).

6. Rozporzadzenie Ministra Kultury i Dziedzictwa Narodowego z dnia 26 maja 2011 r. w
sprawie prowadzenia rejestru zabytkow, krajowej, wojewddzkiej 1 gminnej ewidencji
zabytkow oraz krajowego wykazu zabytkéw skradzionych lub wywiezionych za
granic¢ niezgodnie z prawem (Dz. U. Nr 113, poz. 661).

7. Rozporzadzenie Ministra Kultury i Dziedzictwa Narodowego z dnia 1 lipca 2013 r.
zmieniajace rozporzadzenie w sprawie udzielania dotacji celowej na prace
konserwatorskie, restauratorskie 1 roboty budowlane przy zabytku wpisanym do
rejestru zabytkow (Dz. U. poz. 784).

8. Rozporzadzenie Ministra Kultury 1 Dziedzictwa Narodowego z dnia 10 stycznia 2014
r. w sprawie dotacji na badania archeologiczne (Dz. U. poz. 110).

9. Rozporzadzenie Ministra Kultury i Dziedzictwa Narodowego z dnia 19 sierpnia 2015
r. w sprawie krajowego rejestru utraconych débr kultury (Dz. U. poz. 1275).

10. Rozporzadzenie Ministra Kultury 1 Dziedzictwa Narodowego z dnia 14 pazdziernika
2015 r. w sprawie prowadzenia prac konserwatorskich, prac restauratorskich, robot
budowlanych, badan konserwatorskich, badan architektonicznych i innych dziatan
przy zabytku wpisanym do rejestru zabytkow oraz badan archeologicznych i
poszukiwan zabytkow (Dz. U. poz. 1789).

Drugim aktem prawnym, bedacym podstawa sporzadzenia Programu jest ustawa z
dnia 5 czerwca 1998 r. o samorzadzie wojewodztwa ( Dz. U. z 1998 r., Nr 91, poz. 576, z
pézniejszymi zmianami; Dz. U. z 2016 r., poz. 486). W rozdziale II, dotyczacym zakresu
dziatalno$ci samorzadu, w czesci odnoszacej si¢ do okreSlenia strategii rozwoju
wojewddztwa, jako jeden z celow tej strategii okresla ona ,,zachowanie wartosci srodowiska
kulturowego 1 przyrodniczego przy uwzglednieniu potrzeb przysztych pokolen” oraz

,Ksztattowanie i utrzymywanie fadu przestrzennego”.



W art. 11, okreslajacym polityke rozwoju wojewddztwa, ustawa stanowi, ze
obowigzkiem samorzadu jest ,wspieranie rozwoju kultury oraz sprawowanie opieki nad
dziedzictwem kulturowym i jego racjonalne wykorzystywanie”. Nastepnym fragmentem
ustawy dotyczacym problematyki dziedzictwa kulturowego jest art. 14, ktory mowi, ze
samorzad wojewodztwa wykonuje zadania o charakterze wojewddzkim okre§lone ustawami,
w szczegolnosci w zakresie ,,kultury oraz ochrony zabytkéw i opieki nad zabytkami”.

Mozliwo$¢ udzielania wsparcia finansowego dla realizacji m.in. wymienionych wyzej
celow okresla art. 18, stwierdzajacy, ze ,,okreslenie zasad udzielania dotacji przedmiotowych
1 podmiotowych z budzetu wojewddztwa nalezy do wylacznej wihasciwosci sejmiku
wojewodztwa”.

Problematyka ochrony dziedzictwa kulturowego zostata uwzglgedniona rowniez w
innych aktach prawnych, z ktérych najwazniejsze to:

1) ustawa z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo budowlane (Dz. U. z 2003 r. Nr 207, poz.

2016); ustawa z dnia 20 lutego 2015 r. o zmianie ustawy — Prawo budowlane oraz

niektoérych innych ustaw (Dz. U. z 2015 r., poz. 443),

2) ustawa z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomosciami (Dz. U. z 2000 r.

Nr 46, poz. 543); Dz. U. z 2015 r. poz. 1774, 1777 (tekst ujednolicony),

3) ustawa z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym

(Dz. U. z 2003 r. Nr 80, poz. 717); Dz. U. z 2015 r. poz. 199, 443, 774, 1265, 1434,

1713, 1777, 1830, 1890 (tekst ujednolicony),

4) ustawa z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony srodowiska (Dz. U. z 2001 r., Nr

62, poz. 627); ustawa z dnia 23 lipca 2015 r. o zmianie ustawy — Prawo ochrony

srodowiska oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. z 2015 r., poz. 1434),

5) ustawa z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2004 r., Nr 92,

poz. 880); Dz. U. z 2015 r., poz. 1651 (tekst jednolity),

6) ustawa z dnia 25 pazdziernika 1991 r. o organizowaniu 1 prowadzeniu dziatalnos$ci

kulturalnej (tekst jednolity Dz. U. z 2012 r., poz. 406),

7) ustawa z dnia 24 kwietnia 2003 r. o dzialalno$ci pozytku publicznego i

wolontariacie (Dz. U. z 2003 Nr 96, poz. 873); ustawa z dnia 5 sierpnia 2015 r. o

zmianie ustawy o dzialalno$ci pozytku publicznego i o wolontariacie oraz ustawy o

fundacjach (Dz. U. z 2015 r., poz. 1339),

8) ustawa z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji o $rodowisku i

jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach

oddziatywania na $rodowisko (Dz. U. z 2008 r., Nr 199, poz.1227); ustawa z dnia 9
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pazdziernika 2015 r. o zmianie ustawy o udostepnianiu informacji o srodowisku 1 jego
ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie §rodowiska oraz o ocenach oddziatywania
na §rodowisko oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. z 2015 r., poz. 1936),

9) ustawa z dnia 21 listopada 1996 r. o muzeach (Dz. U. z 1997 r., Nr 5 poz. 24, z
pézniejszymi zmianami); Dz. U. z 2012 r., poz. 987 (tekst jednolity),

10) ustawa z dnia 27 czerwca 1997 r. o bibliotekach (Dz. U. z 1997 r., Nr 85 poz. 539,
z pozniejszymi zmianami); Dz. U. z 2012 r., poz. 642 (tekst jednolity),

11) ustawa z dnia 21 listopada 1996 r. o narodowym zasobie archiwalnym i archiwach
(Dz. U. z 2006 1., Nr 97 poz. 673, z p6ézniejszymi zmianami); Dz. U. z 2015 r., poz.
1446 (tekst jednolity).

II. MIEDZYNARODOWE KONWENCJE O OCHRONIE DOBR KULTURY ORAZ
DOKUMENTY DOKTRYNALNE

Migdzynarodowe standardy i normy w dziedzinie ochrony dziedzictwa kulturowego,
wypracowane przez instytucje 1 organizacje, zostaly okreslone w konwencjach,
rekomendacjach (zaleceniach) lub deklaracjach, dokumentach bedacych zbiorami wskazan,
ktére obowigzuja na terenie panstw-sygnatariuszy po ich ratyfikacji przez parlamenty.

Aktualnie istnieje pie¢ konwencji UNESCO, dotyczacych ochrony dziedzictwa kulturowego:

1. Konwencja o ochronie dobr kultury w razie konfliktu zbrojnego (Haga, 1954) wraz z
I. (z 1954 r.) i II. Protokotem (z 1999 r.); Polska ratyfikowata Konwencj¢ Haska 1 1.
Protokot w 1956 r.

2. Konwencja dotyczaca srodkow zmierzajacych do zakazu i zapobiegania nielegalnemu
przywozowi, wywozowi 1 przenoszeniu wlasnosci dobr kultury (Paryz, 1970); Polska
ratyfikowata Konwencje w 1974 r.

3. Konwencja w sprawie ochrony $wiatowego dziedzictwa kulturalnego i naturalnego
(Paryz, 1972); Polska ratyfikowata Konwencje w 1976 r.

4. Konwencja dotyczaca podwodnego dziedzictwa kulturalnego (Paryz, 2001); Polska
nie ratyfikowata jeszcze Konwencji.

5. Konwencja w sprawie ochrony niematerialnego dziedzictwa kulturowego (Paryz,

2003); Polska ratyfikowata konwencje w 2011 r.
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Ponadto, na 32. sesji Konferencji Generalnej UNESCO w 2003 r., zostat przyjety tekst
Deklaracji UNESCO dotyczacej $wiadomego niszczenia dobr kultury, a na 35. sesji w 2011

r., Rekomendacja w sprawie historycznego krajobrazu miejskiego.

Taka samg wagg maja konwencje Rady Europy:

1. Europejska Konwencja Kulturalna, Paryz 1954; Polska przystapita do Konwencji w
1989 r.

2. Konwencja o ochronie dziedzictwa architektonicznego Europy, Grenada 1985; Polska
ratyfikowata Konwencje w 2012 r.

3. Europejska Konwencja o ochronie dziedzictwa archeologicznego (poprawiona), La
Valetta 1992. W Polsce Konwencja obowigzuje od 1996 r.

4. Europejska Konwencja Krajobrazowa, Florencja 2000, obowigzujaca w Polsce od
2005 .

5. Konwencja ramowa Rady Europy w sprawie znaczenia dziedzictwa kulturowego dla
spoteczenstwa, Faro 2005. Jak dotad Konwencja nie zostata ratyfikowana przez
Polske.

Istotne sa rowniez mi¢dzynarodowe dokumenty doktrynalne, ktére nie maja wagi
aktow prawnych, ale sa przestrzegane przez ich sygnatariuszy. Nalezag do nich:
Miedzynarodowa Karta Konserwacji 1 Restauracji Zabytkéw 1 Miejsc Zabytkowych (tzw.
Karta Wenecka),

Wenecja 1964; The Burra Charter — The Australia ICOMOS charter for the conservation of
places of cultural significance, Burra 1979; Miedzynarodowa Karta Ogrodéw IFLA-ICOMOS
(Karta Florencka), Florencja 1981; Miedzynarodowa Karta Ochrony Miast Historycznych
ICOMOS, Toledo-Waszyngton 1987; Karta Ochrony 1 Zarzadzania Dziedzictwem Archeolog-
icznym, Lozanna 1990; Karta Ochrony i Zarzadzania Podwodnym Dziedzictwem Kultur-
owym, Sofia 1996; Principles for the recording of monuments, groups of buildings and sites,
Sofia 1996; Miedzynarodowa Karta Turystyki Kulturowej, Mexico 1999; Zasady Ochrony
Historycznych Budynkéw Drewnianych, Mexico 1999; Charter on the Built Vernacular Her-
itage, Mexico 1999; Charter on principles for the analysis, conservation and structural restora-
tion of architectural heritage, Victoria Falls 2003; Zasady ochrony i1 konserwacji malowidet
sciennych, Victoria Falls 2003; Xi'an Declaration on the Conservation of the Setting of Herit-

age Structures, Sites and Areas, Xi'an 2005.

III. KONTEKST PROGRAMOWY
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Podstawowym dokumentem strategicznym polityki Panstwa w sektorze kultury jest
przyjeta przez Rad¢ Ministrow w dniu 21 wrzes$nia 2004 r. ,Narodowa Strategia Rozwoju
Kultury na lata 2004-2013" oraz ,,Uzupelnienie Narodowej Strategii Rozwoju Kultury
na lata 2004-2020”, przyjete w 2005 r. Sg to rzadowe dokumenty tworzace ramy dla
nowoczesnego mecenatu panstwa w sferze kultury, dla nowoczes$nie pojmowanej polityki
kulturalnej panstwa, funkcjonujacej w warunkach rynkowych, a takze dla wspdlnoty Polski z
Unig Europejska. Gtownym celem strategii jest dzialanie na rzecz zrownowazonego rozwoju
kulturalnego regionéw w Polsce. W sferze ochrony zabytkéw i dziedzictwa kulturowego
Strategia zaktada nastepujace priorytety:

1) aktywne zarzadzanie zasobem stanowigcym materialne dziedzictwo kulturowe,

2) edukacja i administracja na rzecz ochrony i zachowania dziedzictwa kulturowego.

Dziatania nalezace do pierwszego priorytetu maja na celu materialng poprawe stanu
zabytkdw, ich adaptacje i rewitalizacje oraz zwigkszenie dostgpnosci do nich mieszkancéw,
turystow i inwestorow. Realizacja dziatan pozwoli na zwigkszenie atrakcyjnosci regionow, a
takze wykorzystanie przez nie potencjalu zwigzanego z posiadanym dziedzictwem
kulturowym.

Czegsdcig Strategii, dotyczaca sfery dziedzictwa materialnego i niematerialnego jest
Narodowy Program Kultury ,,Ochrona zabytkéw i dziedzictwa kulturowego". Program ten
jest zgodny z Narodowym Planem Rozwoju (ustawa z dnia 20 kwietnia 2004 r. o Narodowym
Planie Rozwoju, Dz. U. Nr 116, poz. 1206). Podstawa do sformutowania Programu jest
uznanie sfery dziedzictwa za podstawe rozwoju kultury i upowszechniana kultury, a takze za
potencjat regiondw, stuzacy wzrostowi ich konkurencyjnosci dla turystow, inwestorow i
mieszkancow.

Narodowy Program Kultury ,,Ochrona zabytkow 1 dziedzictwa kulturowego” wytycza
cele strategiczne polityki panstwa w sferze ochrony dziedzictwa:

1) przygotowanie skutecznego systemu prawno-finansowego wspierania ochrony i opieki
nad zabytkami,

2) podjecie prac nad kompleksowym systemem edukacji na rzecz dziedzictwa,

3) poszukiwanie instrumentdéw  wzmacniajacych  efekty  dzialalno$ci  stuzby
konserwatorskiej,

4) ograniczenia uznaniowosci  konserwatorow  poprzez nalozenie na nich

odpowiedzialnosci za niezgodne z prawem post¢gpowanie,
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5) intensyfikacja ochrony i wupowszechniania dziedzictwa kulturowego, w tym

szczegblnie kompleksowa poprawa stanu zabytkéw nieruchomych.

W dniu 6 wrzes$nia 2005 r. przyjety zostal przez Rade Ministrow ,,Sektorowy
Program Operacyjny Rozwdj Kultury i Zachowanie Dziedzictwa Kulturowego”, ktory

jest uzupethieniem wyzej omdwionej Strategii.

W dniu 27 kwietnia 2012 r. Rada Ministrow przyjeta ,,Koncepcje Przestrzennego
Zagospodarowania Kraju 2030”. Wazne miejsce zajmuje w tym dokumencie problematyka
zwigzana z restrukturyzacjg 1 rewitalizacjg obszarow zdegradowanych i miast. ,,Dziatania
restrukturyzacyjne i rewitalizacyjne — stwierdza si¢ w tekscie Koncepcji — doprowadza do
odzyskania atrakcyjno$ci danego obszaru lub miasta, do przywrécenia korzystnych warunkow
zycia 1 podejmowania dziatalno$ci gospodarczej oraz inwestycyjnej z wykorzystaniem
istniejagcego  potencjalu  kulturowego 1 zachowaniem funkcji symbolicznych oraz
przyrodniczych obszaru w procesie jego adaptacji do nowych funkcji” Stwierdza si¢ dalej, ze
zakres lokalnych programéw rewitalizacji ,,oprocz poprawy stanu budynkéw mieszkalnych
oraz budynkéw uzytecznosci publicznej, powinien obejmowacé ochrong dziedzictwa
kulturowego, zapewnienie wysokiej jako$ci przestrzeni publicznych, poprawe transportu
publicznego, integracj¢ spoleczng mieszkancoéw rewitalizowanych obszarow, przywrocenie
terenom zdegradowanym ich funkcji przyrodniczej lub nadanie im takiej funkcji, a takze
promowanie zrdwnowazonego rozwoju’’.

W czerwcu 2014 r. Rada Ministrow uchwalita, napisany po dlugich pracach
przygotowawczych, ,,Krajowy Program Ochrony Zabytkéw i Opieki nad Zabytkami na
lata 2014-2017”, jako instrument wykonawczy dla Strategii Rozwoju Kapitalu Spotecznego
2020 (przyjetej przez Rade Ministrow w marcu 2013 r.). Jednym ze strategicznych zatozen
Programu jest wzmocnienie synergii dziatania organéw ochrony zabytkéw, w tym tworzenie
podstaw wspotdziatania z organami samorzadu terytorialnego, mie¢dzy innymi poprzez
»tworzenie warunkéw dla wypracowania rozwigzan modelowych oraz ich upowszechnienie
np. poprzez system konferencji i spotkan z przedstawicielami samorzadu terytorialnego”.

W Programie dokonano diagnozy stanu ochrony zabytkow w Polsce, przeprowadzono
analiz¢ SWOT, sformutowano tez cel glowny, ktory okre§lono jako ,,Wzmocnienie roli
dziedzictwa kulturowego i ochrony zabytkéw w rozwoju potencjalu kulturowego i

b

kreatywnego Polakoéw”. Dla realizacji tego celu opracowano trzy cele szczegélowe:
wspieranie rozwigzan systemowych na rzecz ochrony zabytkéw w Polsce, wzmocnienie
synergii dziatania organdw ochrony zabytkow, tworzenie warunkéw do aktywnego
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uczestnictwa w kulturze, edukacji na rzecz dziedzictwa kulturowego oraz jego promocji i
reinterpretacji. Zdefiniowano rowniez pi¢¢ zagadnien horyzontalnych (tematéw wiodacych),
ktérymi sg:

a. podniesienie sprawnosci 1 skutecznosci dziatan organdw ochrony zabytkow,

b. porzadkowanie rejestru zabytkéw oraz stworzenie wiarygodnej metodologicznie
diagnozy stanu zachowania zabytkow nieruchomych (ksiegi rejestru A i C),

c. zwigkszenie uspotecznienia ochrony zabytkéw i opieki nad zabytkami,

d. wdrozenie proceséw ksztattowania postawy krajobrazowej wsrod organow ochrony
zabytkow,

e. zwigkszenie zaangazowania samorzadow, ze szczegdlnym uwzglednieniem gmin, w
ochrong i opiek¢ nad zabytkami oraz wzmocnienie zaangazowania spotecznego na
rzecz ochrony zabytkow, w tym propagowanie parkow kulturowych jako skutecznej
formy ochrony zabytkow.

Szczegdlny nacisk ktadzie si¢ w Programie na rol¢ samorzadu terytorialnego w
systemie ochrony zabytkéw w Polsce, a takze na ulatwienie dostepu do dziedzictwa
kulturowego 1 partycypacj¢ spoteczng w jego ochronie i opiece nad zabytkami. Podkresla sig¢
duze znaczenie programOw opieki nad zabytkami, tworzonych na wszystkich szczeblach
samorzadu terytorialnego, stanowiacych ,,bardzo istotny element zarzadzania dziedzictwem

kulturowym na danym obszarze”.

IV.  UWARUNKOWANIA WEWNETRZNE OCHRONY DZIEDZICTWA
KULTUROWEGO

Samorzad Wojewddztwa Opolskiego kieruje si¢ w procesie zarzadzania wytycznymi
zawartymi w przyjetych 1 obowigzujacych dokumentach planistycznych, strategicznych i
programowych, ktorymi sg:

1. ,,Plan zagospodarowania przestrzennego wojewddztwa opolskiego”, Zatacznik nr 1 do

Uchwaty Nr XLVIII /505/2010 Sejmiku Wojewddztwa Opolskiego z dnia 28 wrze$nia

2010 r., w sprawie uchwalenia zmiany planu zagospodarowania przestrzennego

wojewddztwa opolskiego.

2. ,Strategia rozwoju wojewodztwa opolskiego do 2020 r.”, Zalacznik do Uchwaty Nr

XXV/325/2012 Sejmiku Wojewodztwa Opolskiego z dnia 28 grudnia 2012 1.

3. ,,Regionalny Program Operacyjny Wojewddztwa Opolskiego na lata 2014-2020”,

Opole, grudzien 2014 r., Dokument opracowany przez Departament Koordynacji
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Programow Operacyjnych Urzedu Marszatkowskiego Wojewddztwa Opolskiego,
przyjety w grudniu 2014 r. przez Komisj¢ Europejska.

4. ,Program Opieki nad Zabytkami Wojewoddztwa Opolskiego na lata 2011-2014”,
Zatacznik do Uchwaty Nr V/76/2011 Sejmiku Wojewddztwa Opolskiego z dnia 29
marca 2011 r. oraz ,,Sprawozdanie z realizacji Programu Opieki nad Zabytkami
Wojewddztwa Opolskiego na lata 2011-2014, I etap monitoringu — lata 2011-2012”,
Zatacznik do Uchwaty Nr XXXIX/453/2014 Sejmiku Wojewddztwa Opolskiego z
dnia 25 lutego 2014 r.

Niniejszy Program jest skorelowany z wymienionymi dokumentami, wytycza tez
nowe cele szczegdtowe, mieszczace si¢ w podstawowych dokumentach strategicznych, a
wynikajace z doswiadczen realizacji poprzednich programéw opieki nad zabytkami oraz z
dotychczasowych do§wiadczen ochrony dziedzictwa kulturowego w warunkach gospodarki

rynkowe;j.

»Plan  zagospodarowania przestrzennego wojewddztwa opolskiego”  jest
podstawowym narzgdziem prowadzenia polityki przestrzennej na poziomie regionu. W
dokumencie tym =znalazt si¢ obszerny fragment poswiecony problematyce dziedzictwa
kulturowego, w ktérym zdefiniowano — na podstawie ,,Programu Opieki nad Zabytkami
Wojewddztwa Opolskiego na lata 2007-2010” — podstawowe cele i priorytety ochrony
dziedzictwa kulturowego, ktdre pozostaja aktualne. Sa to:

1) utrzymanie 1 zarzadzanie zasobem regionalnego dziedzictwa — tworzenie
uwarunkowan przestrzennych sprzyjajacych zachowaniu tozsamosci historycznej
regionu, obejmowanie ochrong prawng najcenniejszych zasobow dziedzictwa
kulturowego (miejscowe plany zagospodarowania przestrzennego, pomniki historii,
parki kulturowe), rewaloryzacja zabytkowych centrOw miast 1 wsi, poprawa stanu
zachowania krajobrazu kulturowego i dziedzictwa regionalnego oraz odnowa wsi z
zachowaniem jej historycznego charakteru, ochrona dziedzictwa archeologicznego;
rozw@] muzealnictwa 1 wystawiennictwa, rozwo0j instytucji opieki nad zabytkami,
realizacja zadan wlasnych samorzadu wojewodztwa w $wietle ustawy o ochronie
zabytkOw 1 opiece nad zabytkami,

2) ochrona i ksztaltowanie krajobrazu kulturowego — uznanie dziedzictwa kulturowego
za bogactwo stymulujagce rozwdj gospodarczy, wstrzymanie procesu degradacji
zatozen parkowo-palacowych, wspieranie inicjatyw majacych na celu podniesienie

rangi obiektow 1 zespotéw zabytkowych, wspieranie dzialan istniejacych szlakow
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tematycznych oraz inicjatyw na rzecz tworzenia nowych, obejmujacych
charakterystyczne dla wojewodztwa cenne zespoty i obiekty zabytkowe,

3) promocja regionalnego dziedzictwa kulturowego i rozwdj tozsamosci regionalnej —
wspieranie dzialan zmierzajagcych do udokumentowania i udostgpniania dziedzictwa
kulturowego, wykorzystanie zasoboéw dziedzictwa kulturowego do promocji regionu
opolskiego, edukacja spoteczenstwa dotyczaca regionalnego dziedzictwa kulturowego,
powotanie instytucji do spraw dziedzictwa i wspolpraca z juz istniejacymi, wspotpraca

migdzy regionami; tworzenie izb pamigci narodowe;.

Okreslono rowniez glowne zasady zagospodarowania przestrzennego w zakresie

dziedzictwa kulturowego:

1) zachowanie tadu przestrzennego na terenach zabudowy historycznej poprzez:

— wymoég uczytelniania historycznych  ukladow  urbanistycznych i1
ruralistycznych,

— wymoég dostosowania nowej zabudowy w zakresie skali, formy, materiatu 1
koloru do zabudowy historycznej,

—  wymog szczegblnej ochrony elementow tworzacych zabytkowy charakter
przestrzent,

2) obejmowanie prawng ochrong dziedzictwa kulturowego poprzez opracowywanie
miejscowych planéw zagospodarowania przestrzennego z okresleniem stref
ochrony konserwatorskiej — priorytet dla obszarow cennych pod wzgledem
zabytkowym,

3) nadawanie mocy prawnej Gminnym Ewidencjom Zabytkéw poprzez umieszczanie
ich w miejscowych planach zagospodarowania przestrzennego,

4) kompleksowa ochrong obszaréw i obiektow zabytkowych,

5) wykorzystanie obiektow 1 obszarow zabytkowych do petnienia okreslonych
funkcji, zgodnych badz nie kolidujacych z ich zabytkowym charakterem,

6) oszczedne ksztaltowanie krajobrazu kulturowego, a takze przeciwdziatanie
rozpraszaniu historycznie uksztaltowanej zabudowy,

7) harmonizowanie zabytkowych ukladow urbanistycznych w powigzaniu z
rozwojem osadnictwa i komunikacji,

8) zachowanie mieszkalno-uslugowego charakteru centréw miast,

9) eksponowanie regionalnych cech $rodowiska kulturowego wojewodztwa

opolskiego,
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10) inicjowanie nowych form ochrony dziedzictwa kulturowego poprzez tworzenie

pomnikow historii i parkow kulturowych w symbiozie z przyroda i wymogami

rozwoju spoteczno-gospodarczego.

Jako gtowne kierunki polityki przestrzennej w zakresie ochrony dziedzictwa

kulturowego okreslono:

Y
2)
3)

4)
5)
6)
7)

ochrong zabytkowego krajobrazu kulturowego,

ochrong historycznych uktadow przestrzennych,

ochrong obiektow 1 miejsc dziedzictwa kulturowego, w tym débr kultury
wspotczesne;,

ochrong dziedzictwa archeologicznego,

ochrong¢ materialnych i niematerialnych przejawéw tradycji kultury ludowe;j,
ochrong miejsc pamigci narodowej i $wiadectw przesztosci historycznej,

wykorzystanie elementéw dziedzictwa kulturowego dla rozwoju regionu.
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PLAN ZAGOPTPODARCWANIA PRZETRZENNECD WOIBWODZIWA OPOUTKIEEO
OCHRONA DZIEDZICTWA KULTUROWEGO
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Mapa obrazujaca waloryzacje oraz perspektywiczne kierunki dziatan dotyczacych dziedzictwa kulturowego
wojewodztwa opolskiego, za: ,,Plan zagospodarowania przestrzennego wojewoddztwa opolskiego”, Zatacznik nr
1 do Uchwaty Nr XLVIII /505/2010 Sejmiku Wojewoddztwa Opolskiego z dnia 28 wrze$nia 2010 r. w sprawie
uchwalenia zmiany planu zagospodarowania przestrzennego wojewddztwa opolskiego.
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wtrategia rozwoju wojewodztwa opolskiego do 2020 r.” jest najwazniejszym
dokumentem strategicznym regionu. Juz w sformutowaniu misji wojewodztwa opolskiego
(,,Podejmowanie 1 wspieranie dziatan, ktére zapewnig dynamiczny i zrbwnowazony rozwoj,
konkurencyjnos$¢, spojnos¢ spoteczno-gospodarczg i przestrzenng regionu przy zachowaniu
tozsamos$ci, specyfiki dziedzictwa kulturowego oraz waloréw przyrodniczych Slaska
Opolskiego™) znalazto si¢ w tym dokumencie wazne odniesienie do fundamentalnej roli
dziedzictwa i tozsamosci kulturowej. Jako jeden z wazniejszych celow w tym zakresie uznano
rewitalizacj¢ miast historycznych (,,przywrécenie dawnego znaczenia zaniedbywanym przez
wiele ostatnich dekad centrom miast, szczegdlnie w aspekcie ich wartosci kulturowych (sg to
zabytkowe, staromiejskie uktady urbanistyczne — §wiadczace o historii, dorobku kulturowym
i decydujace o tozsamosci miasta) oraz znaczenia dla wypelniania funkcji centrotwoérczych,
integrujacych spotecznosci lokalne”). Wskazano w tym kontekscie, za ,Planem
zagospodarowania przestrzennego wojewddztwa opolskiego”, 30 miast z zachowanymi
zabytkowymi uktadami urbanistycznymi (z ktérych 25 wpisanych jest do rejestru zabytkéw):
Baborow, Biala, Brzeg, Byczyna, Dobrodzien, Glogéwek, Ghlubczyce, Gluchotazy, Gorzow
Slqski, Grodkow, Kedzierzyn—Kozle, Kietrz, Kluczbork, Krapkowice, Les$nica, Lewin
Brzeski, Namystow, Niemodlin, Nysa, Opole, Otmuchéw, Paczkéw, Prudnik, Strzelce
Opolskie, Ujazd, Wotczyn, Korfantéw, Olesno, Praszka, Proszkow.

Za inne wazne zadanie uznano kontynuacje odnowy wsi. ,,Wie$§ opolska wyroznia si¢
w kraju tadem przestrzennym, estetyka i uroda wiejskich wnetrz krajobrazowych oraz
relatywnie wysokim standardem przestrzeni publicznej, indywidualnej zabudowy
mieszkaniowej 1 obej$¢. Region opolski, jako jeden z niewielu w Polsce, ksztattuje swoj
wizerunek eksponujgc wie§, m.in. przez prowadzony od 1997 r. Program Odnowa Wsi,
bedacy najwigkszym i najdluzej dziatajacym w Polsce regionalnym programem aktywizacji
spoteczno$ci lokalnych. Ponadto w ramach programu po raz pierwszy wdrozono metodyke
budowania strategii rozwoju na poziomie sotectwa”.

Odnoszac sie do problematyki zwiazanej z promocja dziedzictwa kulturowego Slaska
Opolskiego stwierdzono, ze ,atrakcyjnos¢ wojewddztwa wzrasta¢ bedzie wraz ze
zwigkszaniem konkurencyjnosci produktow turystycznych i kulturalnych. Niezbedne bedzie
zatem rozszerzenie oferty turystyczno-kulturalnej regionu poprzez modernizacj¢ i rozbudowe
obiektéow dziedzictwa kulturowego, m.in. Goéry §w. Anny (w zakresie pelnienia funkcji
centrum turystyczno-rekreacyjno-pielgrzymkowego), a takze Nysy, Brzegu, Paczkowa. W
zakresie promocji wojewddztwa opolskiego w ujeciu ponadregionalnym nalezy wykorzystac¢

zamek w Mosznej 1 Opole jako miasto muzyki, zabytkow, rekreacji i kultury. Wptyw na
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atrakcyjnos¢ produktow turystycznych bedzie miato dalsze rozwijanie szlakow turystycznych
oraz bazy noclegowej, ustugowej i rekreacyjnej. Turystyka powinna by¢ rdwniez oparta o
potencjat regionu, na jaki skladaja si¢ w szczegdlnosci zasoby wodne, w tym rzeki Odry,
przyrodnicze (m. in. Géry Opawskie, Stobrawski Park Krajobrazowy, Bory Niemodlinskie,
obszar doliny Matej Panwi z jeziorami turawskimi i wykopaliskami paleontologicznymi w
Krasiejowie) 1 miejscowosci o walorach uzdrowiskowych (Jarnottowek, Gluchotazy).
Wykorzystanie potencjatu turystycznego powinno uwzglednia¢ chtonnos$¢ sSrodowiska

przyrodniczego 1 nie powodowac uszczuplenia walorow przyrodniczych”.

»Regionalny Program Operacyjny Wojewodztwa Opolskiego na lata 2014-2020”
stwierdza, ze ,,Obszarem o cennych przyrodniczo i kulturowo zasobach jest potudniowa czgsé
regionu, gdzie obok Parku Krajobrazowego Gor Opawskich, rezerwatéw przyrody i parkow
miejskich funkcjonuja liczne obiekty historyczne, dziedzictwa kulturowego jak i obszary
zdegradowane — przewidziane do rewitalizacji i aktywizacji tereny z potencjatem
przyrodniczym, turystycznym, o bogatej historii archeologicznej. Wielokulturowo$¢ regionu
sprzyjata powstaniu niepowtarzalnego zbioru cennych obiektow dziedzictwa kulturowego.
Roéznorodno$¢ narodowosciowa wymieniana jest jako jeden z najwigkszych atutow
wojewoOdztwa opolskiego i stanowi o jego bogactwie kulturowym... Za wizytoéwke regionu
uwaza si¢ kompleksy architektury sakralnej 1 $wieckiej, zespoly zamkowe 1 patacowo-
parkowe oraz drewniane koScioty wlaczone w szlak architektury drewnianej Polski
Potudniowej bedacy czescig europejskiego szlaku. Problemem w opisywanym obszarze jest
utrudniona dostepnos$¢ do infrastruktury kulturalnej, ktora czesto obarczona jest barierami
architektonicznymi, technicznymi i1 w komunikowaniu si¢, wymaga zatem adaptacji,
generalnego remontu oraz doposazenia poszczegdlnych obiektow. Zapewnienie dostgpnosci
dotyczy rowniez sposobu komunikacji z osobg niepelnosprawng jako odbiorca. Jest to jeden z
czynnikow, ktory wpltywa na poziom wskaznikow okreslajacych uczestnictwo mieszkancow
w rozwoju kultury regionu, ktory utrzymuje si¢ na zauwazalnie nizszym pulapie niz
przecigtnie w Polsce. Problemem jest rowniez brak skutecznych dziatan informacyjnych,
edukacyjnych o zasobach dziedzictwa kulturowego i1 przedsiewzigciach kulturalnych, co
przeklada si¢ na bardzo niski poziom wiedzy potencjalnych turystow o ofercie regionu w tym
zakresie”.

Stwierdza si¢ dalej, ze ,,Rozwdj oferty kulturowej regionu jest jednym z celoéw RPO
WO 2014-2020 koniecznych do osiagniecia dla skutecznego wzrostu potencjatéw

wojewodztwa opolskiego. Wérdd zalozen podejmowanej interwencji wymienia si¢ poprawe
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jakosci $§wiadczonych ustug kulturowych oraz wzrost potencjatu turystycznego... Wsrod
mocnych stron wojewddztwa opolskiego wymieniane sg zarowno walory przyrodniczo-
krajobrazowe, jak i dziedzictwo kulturowe, ktéremu towarzyszy wysoka aktywnos¢
kulturalna mieszkancow regionu. W perspektywie finansowej 2014-2020 przewidziane
zostalo podkreslenie atrakcyjnosci obiektow zabytkowych, historycznych 1 produktow
turystycznych. Zaplanowane dziatania obejma réwniez poprawe stanu technicznego obiektow
dziedzictwa kulturowego. Waznym aspektem podejmowanych w ramach RPO WO 2014-
2020 interwencji bedzie zwigkszenie atrakcyjnosci oferty kulturowej regionu, w tym na
obszarach przygranicznych wojewddztwa. Unikatowe potaczenie przyrody otaczajacej liczne
obiekty dziedzictwa kulturowego (w tym zabytkowe kos$cioty, kapliczki i parki) sprawia, ze
dzialania podejmowane na rzecz wspomnianych zasobow wymagaja zintegrowanego
podejscia. Zapewni to mozliwo$¢ zrdwnowazonego rozwoju obszaru, przy uwzglednieniu
specyficznego charakteru terytorium, co przetozy si¢ zar6wno na wzrost gospodarczy, jak i
realizacj¢ wymaganych dziatan na rzecz ochrony i zachowania dziedzictwa kulturowego”.
Dla osiggnigcia wspomnianych celow uruchomione zostalo w ramach Osi
Priorytetowej V Dzialanie 5.3. Ochrona dziedzictwa kulturowego i kultury, a w jego
ramach poddziatania:
5.3.1 Dziedzictwo kulturowe i kultura,
5.3.2 Dziedzictwo kulturowe i kultura na obszarach przygranicznych,
5.3.3 Dziedzictwo kulturowe i kultura w Aglomeracji Opolskiej,
w ktérych przewiduje si¢ nastepujace typy przedsigwzigc:

e przebudowa, remont, zakup wyposazenia dla obiektow kultury, stuzace podwyzszeniu
standardu technicznego, w tym dostosowaniu do wymogow bezpieczenstwa
wynikajacych z aktualnych przepisow prawa, z uwzglednieniem potrzeb o0s6b
niepetnosprawnych,

e odbudowa, przebudowa, konserwacja, remont lub wyposazenie obiektow dziedzictwa
kulturowego oraz dziedzictwa naturalnego, z uwzglednieniem potrzeb o0séb

niepetnosprawnych,

e budowa  towarzyszacej  infrastruktury  technicznej,  informacyjnej  oraz
zagospodarowanie terenu wokot obiektow dziedzictwa kulturowego lub naturalnego,
dostosowanie tych obiektow do potrzeb o0s6b niepetnosprawnych, jedynie jako

element uzupetniajacy projektu,
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przebudowa lub remont budynkéw wraz z wyposazeniem pomieszczen do wlasciwego

przechowywania zbioréw oraz ich zabezpieczenia,

konserwacja muzealiow, archiwaliow, starodrukow, ksiegozbiorow oraz innych

zabytkéw ruchomych,
dziatania edukacyjne, informacyjne jako integralny element projektu,

dziatania dotyczace wykorzystania, rozwoju aplikacji 1 uslug teleinformatycznych
zwigzanych z kulturg i turystyka jako integralny element projektu.

Dziatania skierowane bgda do mieszkancow i turystoéw wojewddztwa opolskiego, a

podstawowi beneficjenci projektow to:

jednostki samorzadu terytorialnego, ich zwiazki, stowarzyszenia i porozumienia,
jednostki organizacyjne jednostek samorzadu terytorialnego,

organizacje pozarzadowe,

kosScioty 1 zwiazki wyznaniowe oraz osoby prawne ko$ciotow 1 zwigzkow
wyznaniowych,

instytucje kultury,

jednostki sektora finanséw publicznych,

przedsiebiorstwa — rozumiane jako podmioty (w tym spoiki prawa handlowego),
wykonujace ustugi publiczne, w ktorych wigkszo$¢ udziatéw lub akcji posiada
wojewoddztwa opolskiego, powiat, Gmina, miasto, zwigzek migdzygminny lub Skarb
Panstwa lub podmioty wybrane w trybie przepisow Ustawy Prawo Zamowien
Publicznych, wykonujace ustugi publiczne w obszarze objetym wsparciem w ramach
dzialania na podstawie odrgbnej, obowigzujacej umowy, zawartej z jednostka
samorzadu terytorialnego (rowniez na zasadach partnerstwa publiczno-prywatnego).

W RPO WO na dzialania zwigzane ze wsparciem kultury (O$ Priorytetowa V

»Ochrona Srodowiska, dziedzictwa kulturowego i naturalnego”, Dzialanie 5.3. Ochrona

dziedzictwa kulturowego i kultury), alokacja wynosi 17 600 000 euro.

»Program Opieki nad Zabytkami Wojewddztwa Opolskiego na lata 2011-2014”

byl kontynuacja pionierskiego dokumentu, sporzadzonego dla wojewddztwa opolskiego na

okres 2007-2010. W dokumencie okreslono cele strategiczne, priorytety i kierunki dziatan w

zakresie opieki nad dziedzictwem kulturowym. Byty to:

Cel strategiczny I: utrzymanie i1 zarzadzanie zasobem regionalnego dziedzictwa kulturowego.
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Priorytety: realizacja zadan wlasnych samorzadu wojewddztwa, odnowa wsi w kontekscie
poprawy stanu zachowania krajobrazu i dziedzictwa regionalnego, rewaloryzacja miast,
ochrona dziedzictwa archeologicznego, rozwdj] muzealnictwa i wystawiennictwa, rozwoj
instytucji opieki nad zabytkami.
Cel strategiczny II: ochrona i ksztaltowanie krajobrazu kulturowego.
Priorytety: dziedzictwo kulturowe jako czynnik stymulujacy rozwdj gospodarczy,
wstrzymanie procesu degradacji zatozen palacowo-parkowych, wspieranie inicjatyw
majacych na celu podniesienie rangi obiektow 1 zespotow zabytkowych, wspieranie
funkcjonowania istniejacych szlakow oraz inicjatyw na rzecz tworzenia nowych szlakow
obejmujacych charakterystyczne dla wojewodztwa cenne zespoty i obiekty zabytkowe.
Cel strategiczny III: rozwoj turystyki zwigzanej z regionalnym dziedzictwem kulturowym i
rozw0j tozsamosci regionalne;.
Priorytety: podnoszenie poziomu edukacji 1 wiedzy nt. regionalnego dziedzictwa
kulturowego, powolywanie nowych instytucji ds. dziedzictwa kulturowego i wspotpraca z
instytucjami juz istniejagcymi, wspoOlpraca miedzy regionami.

Niniejszy program jest kontynuacja wskazanych w poprzednich dokumentach

kierunkéw dziatan.

V. CHARAKTERYSTYKA DZIEDZICTWA KULTUROWEGO WOJEWODZTWA
OPOLSKIEGO

Slask Opolski nalezy do $cistej czotowki regionow Polski, jesli chodzi o nasycenie
substancjg zabytkowa w stosunku do powierzchni 1 liczby mieszkancow. Ztozyly sie¢ na to w
glownej mierze skomplikowane uwarunkowania historyczne, w tym przynalezno$¢ tego
terenu, od okresu wczesnego S$redniowiecza, do wieloetnicznego kregu kulturowego,
ztozonego — oprocz Slaska — z terenéw Czech i Moraw oraz Saksonii i Brandenburgii. Obszar
ten odgrywal w sredniowieczu powazng role w transmisji wptywow kultury 1 gospodarki
zachodnioeuropejskiej w glab Europy $rodkowej i wschodniej, stad Slask byt dla ziem
potudniowej i srodkowej Polski bezposrednim wzorcem ustrojowym, gospodarczym, a takze
w dziedzinie szeroko rozumianej kultury i sztuki. Opolszczyzna zawsze byla regionem
wieloetnicznym, takim tez pozostata do dzi$; mimo znacznej wymiany ludnosci, do czego
doszto w wyniku drugiej wojny $wiatowej, na Slasku Opolskim pozostaly znaczne enklawy
ludnosci autochtonicznej, ktore (w przeciwienstwie np. do terenéw Dolnego Slaska)

przechowaly lokalne ryty zwyczajowe, gwary i tradycje. Atrakcyjne, a jak dotad tylko
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czgsciowo wykorzystane, sg zasoby archeologiczne, zwtaszcza skupiska stanowisk o wiasnej
formie krajobrazowej, jak relikty pradziejowych osad obronnych (w okolicach Ghubczyc) czy
sredniowieczne grodziska, ktore moga by¢ elementami wielu lokalnych i regionalnych

szlakéw kulturowych (np. proponowany szlak reliktéw siedzib obronnych w rejonie Nysy).

V.1. ZASOB MATERIALNEGO DZIEDZICTWA KULTUROWEGO

1. Dziedzictwo archeologiczne

Pod wzgledem ilosci, jakosci 1 réznorodnosci kulturowej stanowisk archeologicznych
wojewodztwo opolskie nalezy do najbardziej zasobnych w naszym kraju. W rejestrze
zabytkéw archeologicznych (ksigga C) znajdowato si¢ 1201 stanowisk (stan na dzien
31.12.2013 r.), co sytuuje region jako drugi w Polsce, po wojewddztwie dolnoslaskim.
Ogdlng liczbg stanowisk archeologicznych szacuje si¢ na okoto 12000. Korzystne potozenie
geograficzne oraz zyzne gleby i bogata sie¢ hydrograficzna sprawily, ze reprezentowane sg
wsérod nich wszystkie epoki i okresy pradziejow, $redniowiecza i czasOw nowozytnych.
Najbardziej nasycony stanowiskami pradziejowymi jest Plaskowyz Glubczycki, stanowiacy
cz¢s$¢ potnocnego przedpola Bramy Morawskiej, ktora od paleolitu byta swoistym korytarzem
przeptywu grup ludzkich i idei kulturowych z potudnia Europy na tereny Nizu Polskiego. Na
tym terenie, w Dzierzystawiu kolo Kietrza, znaleziono jedno z najlepiej zachowanych w
Europie Srodkowej stanowisk schytkowo paleolitycznej kultury magdalenskiej, z
fragmentami obiektow mieszkalnych i1 zespotem plastyki figuralnej sprzed 15000 lat, ze
stynng hematytowg figurka tzw. Wenus z Dzierzystawia na czele. Tamtedy przedostawaty sie
rowniez przez tancuchy gorskie pierwsze grupy neolitycznych rolnikéw 1 hodowcoéw (w VI
tysigcleciu p.n.e.), ktore rozpoczely proces tzw. neolityzacji ziem polskich, budujac najstarsze
state osady z gospodarka wytworcza. Nasycenie 1 1lo$¢ reliktow tych wielkich pradziejowych
procesoOw powoduja, ze Opolszczyzna jest pod wzglegdem archeologicznym regionem o
duzym znaczeniu naukowym.

Wsréd zasobow archeologicznych wojewodztwa znajduje sig: 114 grodzisk, 5
kurhanoéw, 200 cmentarzysk, 3650 osad, 30 stanowisk miejskich, 2 kopalnie 1 6450 innych
stanowisk (stan na 31.10.2013 r.). Szczegélnie bogate w znaleziska archeologiczne sa
potudniowe rejony wojewodztwa, zwilaszcza Plaskowyz Ghubczycki, gdzie odkryto obiekty
wyjatkowe w skali §rodkowoeuropejskiej, takie jak wspomniana juz osada i pracownie
krzemieniarskie w Dzierzystawiu, osady obronne z epoki bragzu w Nowej Cerekwi i

Jedrychowicach, kompleks osad i cmentarzysk kultury tuzyckiej w rejonie Kietrza czy osada-

-25-



emporium latenskie w Nowej Cerekwi. Opolszczyzna jest wyjatkowo zasobna w stanowiska o
wlasnej formie krajobrazowej, gtownie wczesno- i pdznosredniowieczne grodziska, obecne
we wszystkich zakatkach regionu, ze znaczniejszymi skupiskami w powiecie glubczyckim, a
takze w rejonie Nysy, na terenie dawnego ksiestwa biskupdéw wroctawskich. Nie brak
rowniez stanowisk produkcyjnych i1 kopalnianych, wsrod ktorych godne uwagi sg relikty
eksploatacji ztota w Ghuchotazach. Czeg$¢ z tych obiektow znajduje si¢ w granicach parkow

krajobrazowych.

2. Pomniki Historii
Na terenie wojewodztwa opolskiego trzy obiekty uzyskaty jak dotad status Pomnika
Historii. Sa to:

— Gora Swietej Anny — komponowany krajobraz kulturowo-przyrodniczy — uznany
za Pomnik Historii rozporzadzeniem Prezydenta RP z dn. 14.04.2004 r. (Dz.U. z 2004
r., Nr 102, poz. 1061),

— Zespol ko$ciola farnego pw. Sw. Jakuba Starszego Apostola i Sw. Agnieszki
Dziewicy i Meczennicy w Nysie — uznany za Pomnik Historii rozporzadzeniem
Prezydenta RP z dn. 28.02.2011 r. (Dz.U. z 2011 r., Nr 54, poz. 279),

— Paczkéw — Zespol staromiejski ze Sredniowiecznym systemem fortyfikacji —
uznany za Pomnik Historii rozporzadzeniem Prezydenta RP z dn. 22.10.2012 r. (Dz.U.
2 2012 r., poz. 1240).

Gora Swigtej Anny — komponowany krajobraz kulturowo-przyrodniczy

Granice zespotu zabytkowego, o powierzchni ogolnej okoto 80 ha, obejmujg uktad
ruralistyczny wsi Gora Swietej Anny, zespot klasztoru i sanktuarium OO. Franciszkanow z
XVIII-XX w., modernistyczny Dom Pielgrzyma (projektu Dominikusa Bohma), 37 kaplic
kalwaryjskich (zbudowanych w ciggu XVIII w., projektu Domenico Signo) z uktadem drog 1
alejek, Dom Polski (siedzibe Muzeum Czynu Powstanczego), Pomnik Czynu Powstanczego
projektu Xawerego Dunikowskiego, amfiteatr oraz rezerwat przyrody. Oprocz tego zespot
chroniony jest jako park krajobrazowy. Jak czytamy w rozporzadzeniu Prezydenta RP:
,Celem ochrony (...) jest zachowanie, ze wzgledu na wartosci kulturalne, zatozenia
kalwaryjskiego bedacego przyktadem zespolenia obiektow architektury z otwarta kompozycja
krajobrazowa, stanowigcg ponadto materialne Swiadectwo przenikania si¢ kultur, religii i
postaw patriotycznych”. Oprocz tego Gora Swictej Anny jest w $wiadomosci mieszkancow
regionu tradycyjnym zwornikiem, dominantg kulturowa 1 historyczng Opolszczyzny,
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nazywana ,Boza Gora Slaskiej Ziemi” lub ,Slaska Perla”, otoczona legendami i

opowiesciami, ktorych tematyka rozciaga si¢ od przedchrzescijanskich kultow poganskich az

po walki powstancow $laskich.

Goéra Swietej Anny, bazylika $w. Anny i jedna z kaplic kalwaryjskich, fot. C. Hadamik.

Zespol kosciola farnego pw. Sw. Jakuba Starszego Apostola i Sw. Agnieszki Dziewicy i
Meczennicy w Nysie

Glowna $wiatynia nyskiego ksigstwa biskupow wroctawskich powstata w XIII w., a
zachowany do dzisiaj ksztalt nadat jej w latach 1424-1430 Piotr z Zabkowic, przypuszczalnie
wspoOtpracownik wybitnego czeskiego budowniczego Piotra Parlera. Przykryto wowczas nawe
imponujacym sklepieniem sieciowym (w XIX w. zastgpilo je sklepienie krzyzowo-zebrowe),
a prezbiterium otoczono ambitem. W 1474 r. rozpocz¢to obok kosciota budowe dzwonnicy,
nigdy nie ukonczong. Rozbudowana w XV w. $wigtynia jest dzisiaj jednym z
najwybitniejszych przyktadow péznogotyckich kosciotéow halowych w Europie Srodkowej,
ponadto najwieksza — po katedrze we Wroctawiu — nekropolig biskupow wroctawskich oraz
skarbnicg rzezby sepulkralnej z okresu od XV do XVIII w. ,,Celem ochrony (...) — czytamy w
rozporzadzeniu Prezydenta RP — jest zachowanie unikatowych wartosci historycznych,
artystycznych, materialnych i niematerialnych ko$ciota farnego w Nysie — dawnej stolicy
ksiestwa biskupow wroctawskich — nalezacego do najbardziej oryginalnych na terenie Europy
Srodkowej halowych $wiatyn gotyckich z obejsciem, bedacego jednoczesnie nekropolia
ksigzat-biskupdéw oraz elity $wieckiej mieszczaca wybitne przyktady rzezby sepulkralne;j”.
Pod koniec XIX w. $wigtynia przeszla regotycyzacj¢, w trakcie ktorej Sciany pokryto nowa
polichromig, dodano tez bogato dekorowang kamiennym detalem rzezbiarskim kruchte.

Gruntowna odbudowa miala miejsce w latach 50. XX w., po zniszczeniach wojennych, ktore
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unicestwity réwniez otoczenie fary. Zespdt jest jednak do dzi§ dominantg w krajobrazie

miasta.

Nysa, zespot kosciota farnego pw. §w. Jakuba i §w. Agnieszki, fot. C. Hadamik.

Paczkdéw — Zespol staromiejski ze Sredniowiecznym systemem fortyfikacji

Lokowany w 1254 r. przez biskupa wroctawskiego Tomasza I na prawie flamandzkim,
zachowal Paczkoéw do dzis prawie pelny obwod fortyfikacji miejskich, z trzema wiezami
bramnymi (z pierwotnych czterech) oraz dziewigtnastoma (z pierwotnie istniejgcych
dwudziestu czterech) basztami obronnymi. Ten imponujacy obwdd obronny wzniesiono w
XIV stuleciu, z inicjatywy biskupa Przectawa z Pogorzeli, zwanego fortyfikatorem ksigstwa
nyskiego. Wewnatrz muréw zachowalo si¢ w stanie niemal nienaruszonym pierwotne
rozplanowanie i parcelacja z czasow lokacji. Pod tymi wzgledami miasto jest ewenementem
posrdd osrodkéw lokacyjnych na ziemiach polskich o metryce §redniowiecznej. Potozenie
Paczkowa przy granicy nyskiego ksiestwa biskupow wroctawskich (istniejacego do 1810 r.)
sprawito, ze nigdy nie zdecydowano si¢ na rozbidork¢ muréw obronnych (w XIX stuleciu
zasypano jedynie fose, aby utatwi¢ komunikacje z rozwijajacymi si¢ przedmiesciami). W XVI
W., W czasie tzw. trwogi tureckiej, inkastelowano koéciot farny pw. Sw. Jana Ewangelisty,
stojacy w poblizu muru miejskiego, obnizajac dachy nawy i zakrywajac je wysoka attyka,
zaopatrzong w otwory strzelcze. We wnetrzu §wiatyni zachowaty si¢ sklepienia sieciowe i
gwiazdziste. Wiekszo$¢ zachowanych kamienic mieszczanskich pochodzi z XVIII i XIX w.,
cho¢ mozna tez oglada¢ kilka starszych, XVI-wiecznych doméw, z ktérych dom nr 3 przy
Rynku zdobiony jest w technice sgraffito. Przetrwata rowniez do dzi$ renesansowa wieza
ratusza, ktorego korpus przebudowano w XIX stuleciu. Wszystkie te walory powoduja, ze
Paczkow jest wrecz modelowym przyktadem harmonijnego rozwoju $redniowiecznego

miasta.
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Paczkoéw, fortyfikacje miejskie, fot. C. Hadamik.

3. Zabytki nieruchome

Rejestr zabytkdw nieruchomych wojewddztwa opolskiego zawiera 3087 obiektow
(stan na 31.12.2015 r.), w tym: 37 uktadéw urbanistycznych i ruralistycznych, 667 obiektow
sakralnych, 54 obiekty budownictwa obronnego, 151 budynkow uzytecznosci publicznej, 28
zamkow, 158 obiektéw rezydencjonalnych, 228 zespotow zabytkowej zieleni (parki palacowe
i dworskie, ogrody, parki miejskie, zielen komponowana), 190 zabytkéw zabudowy
folwarcznej, 89 obiektéw zabudowy gospodarczej (poza folwarkami), 1053 zabytkowe domy
mieszkalne, 140 obiektow przemyslowych, 143 cmentarze, 149 innych (np. ogrodzenia,

bramy, pomniki, fontanny, studnie, mata architektura parkowa itp.).

Zabytkowe uklady urbanistyczne i ruralistyczne

Opolszczyzna jest jednym z regiondw, w ktérych zachowaly si¢ w stosunkowo
dobrym stanie zabytkowe uklady przestrzenne, zarowno miejskie, jak 1 wiejskie. Do najlepie;j
zachowanych uktadow miejskich naleza staromiejskie fragmenty Brzegu, Byczyny,
Grodkowa, Kluczborka, Lewina Brzeskiego, Nysy, Opola, Glogdéwka, Namystowa,
Niemodlina, Paczkowa, Prudnika i Kozla. W$ro6d nich wpisany na list¢ Pomnikéw Historii
Paczkow oraz Byczyna to najlepiej zachowane uklady urbanistyczno-obronne w Polsce.
Znaczenie wszystkich wymienionych uktadéw wzmacnia fakt, Zze nalezaly one do
najstarszych osrodkéw miejskich na ziemiach polskich, stanowigcych wzorzec ustrojowy dla
wszystkich pdzniej powstajacych miast.

Historyczne uktady wiejskie wojewodztwa opolskiego naleza do najlepiej
zachowanych w skali kraju. Uklady typowe to owalnica (np. Jedrzychdéw) oraz ulicowka (np.
Pepice), przewaznie z dominantami w postaci koSciotow, dzwonnic wiejskich lub patacow.
Nie brak tez uktadow rzadkich, wyjatkowych i przez to zastugujacych na specjalng ochrong.
Naleza do nich: uklad okélny zamknigty (Ksieze Pole, Czerwona), uktad koncentryczny
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(Pokoj) lub rzedéwka brzegowa o dwoch rownolegtych drogach wzdhuz ptynacego srodkiem
potoku (Grobniki, tagka Prudnicka, Grodziec). W wielu wsiach zachowane sg tez
charakterystyczne dla réznych rejondw Opolszczyzny rozplanowania zagrdd, a takze ulice
wiejskie z gesta zabudowg ztozong z doméw ustawionych szczytami do ulicy. Cztery uktady
ruralistyczne zostaly w latach 50. i 60. wpisane do rejestru zabytkéw (Grobniki, Jemielnica,
Scinawa Nyska i Pilszcz, wobec ktorego prowadzona jest procedura skreslenia z rejestru).
Powotlany przez Wojewode Opolskiego zespol, ktory w latach 2008-2010 prowadzit
waloryzacj¢ zabytkowego zasobu wsi w granicach regionu, ocenil na podstawie szeregu
przyjetych kryteriow, ze 53 wsie Opolszczyzny majg wybitne, bardzo wysokie oraz wysokie
walory zasobu kulturowego. Ws$rod nich do najcenniejszych zaliczono: Stary Paczkéw,

Ztotogtowice, Klisino, Jemielnice, Strzeleczki, Rozyne i Ractawice Slaskie.

Jemielnica, uktad ruralistyczny, zabudowa pie-
rzei ulicy wiejskiej, fot. C. Hadamik.

Obiekty sakralne

Sposrod 667 obiektéw sakralnych, wpisanych do rejestru zabytkéw wojewddztwa
opolskiego, najwickszg grupe stanowig koscioly murowane z roznych okresow, wsrdd nich sg
72 kos$cioty drewniane.

Najstarsze ko$cioty murowane grupuja si¢ w zachodniej, potudniowej 1 centralnej
czgsci regionu. Nalezg do tej grupy gotyckie koscioty Opola (koscidt Franciszkandéw —
jednoczesnie nekropolia Piastow opolskich, katedra Sw. Krzyza, w ktorej zachowata sig
renesansowa ptyta nagrobna ostatniego Piasta opolskiego, Jana II Dobrego), Brzegu (ko$ciot
Sw. Mikotaja, kaplica Sw. Jadwigi), Nysie (wpisany na liste Pomnikow Historii zesp6t
kosciota Sw. Jakuba), Paczkowie (kosciot Sw. Jana Ewangelisty, inkastelowany w XVI w.)
czy Glogoéwku (kosciot Sw. Barttomieja). Niezwykle cenna i unikatowa grupe stanowia
$wiatynie wiejskie w Strzeleczkach, Krzyzowicach, Pogorzeli i Malujowicach, w ktérych

zachowaty si¢ wspaniate gotyckie polichromie. Zespdt tych polichromii w ko$ciele w
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Matujowicach jest gtownym powodem staran o wpisanie tego obiektu na list¢ Pomnikow
Historii. Z pézniejszych $wigtyn mozna przyktadowo wymieni¢ barokowy kosciot
Podwyzszenia Krzyza Swictego w Brzegu (z XVIII-wieczng iluzjonistyczng polichromia
Johanna Kubena), barokowe koscioly Nysy, w tym zespol poklasztorny Bozogrobcow z
kosciotem $w. Piotra i Pawta, z iluzjonistyczng polichromig wykonang przez Feliksa i
Tomasza Scheffleréw, czy zespot klasztorno-kalwaryjski na Gorze Sw. Anny, wpisany na
liste Pomnikow Historii. Murowane obiekty sakralne sa na og6ét w dobrym stanie
technicznym.

Opolszczyzna nalezy do regiondw wyjatkowo zasobnych w wysokiej klasy dzieta
drewnianej architektury sakralnej, ktorych najwigksza liczba znajduje si¢ na terenie powiatow
p6ocnych (kluczborski, oleski i namystowski). Nie brak wsrod nich §wiagtyn pochodzacych
w swoim zrgbie z XV 1 XVI w. (np. Miechowa, Proslice, Jakubowice, Bakow, Wierzbie,
Brzezinki, Przew6z — ten ostatni przeniesiony z Gieraltowic), ale zdecydowana wigkszos$¢
zostata zbudowana w okresie od XVII do XIX stulecia (np. Dobrzen Wielki, Chocianowice,
Laskowice, Roznow, Wierzbica Goérna, Borki Wielkie, Dobrodzien, Strzelce Opolskie).
Odrebna uwaga nalezy si¢ obiektom o znaczeniu ponadregionalnym, z uwagi na wyjatkowy
ksztalt przestrzenny. Nalezg do nich: odpustowy kosciot sw. Anny w Olesnie z XVI-XVIII
w., kosciol sw. Jozefa w Baborowie, z poczatku XVIII w., z bogato polichromowanym
wnetrzem, a takze kosciot §w. Michata Archaniota w Michalicach, z XVII-XVIIT w.,
wzniesiony w stylu charakterystycznym dla ko$ciotéw polskich, z zachowanym oryginalnym
wystrojem i wyposazeniem.

Koscioty drewniane wymagaja ciaglej troski o zabezpieczenia przeciwpozarowe 1
przeciwwlamaniowe, a groznym memento w tej kwestii sg $§wigtynie w Czarnowgsach
(sptongta w 2005 r. — zostalta odbudowana w niemal identycznej formie) i w Nasalach
(spalona w 2010 r. — kosciol odbudowano jako murowany).

Z zabytkowych kosSciolow ewangelickich na uwage zastuguja S$wigtynia p.w.
Chrystusa Zbawiciela w Kluczborku (XIV w.), koscidt §w. Mikotaja w Byczynie (XIV w.),
gotycko-renesansowy kosciot sw.sw. Piotra i Pawta w Lewinie Brzeskim (XIV-XVI w. —
obecnie wtasno$¢ miejscowego samorzadu, a takze historyzujaca §wigtynia w Ozimku (XIX
W.).

Z zatozen klasztornych najcenniejszy jest pocysterski zespot w Jemielnicy, barokowy
na zrgbach gotyckich, otoczony zachowanymi w dobrym stanie zabudowaniami dawnego
gospodarstwa 1 ukladem wodnym, urzadzonym przez Cysterséw; wraz z dobrze zachowang

zabudowa wsi obiekt ten wymaga podniesienia rangi przez wpis na list¢ Pomnikow Historii,
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wlasnie ze wzgledu na zachowane rozplanowanie klasztoru jako organizmu nie tylko
sakralnego, ale i gospodarczo-folwarcznego. Inne obiekty, jak klasztory Franciszkanéw w
Opolu, Glogéwku, na Gorze Sw. Anny, Brzegu, Ghubczycach, Kedzierzynie-Kozlu,
Namystowie, Nysie, Dominikanow w Opolu i zesp6t podominikanski w Nysie, pojezuickie
zespoty w Nysie 1 Bodzanowie (ten ostatni uzytkowany przez OO. Oblatow), klasztor
paulinbw w Mochowie, ponorbertanski obiekt w Czarnowgsach (jedno z pierwszych
wybitnych barokowych zalozen klasztornych na Slasku Opolskim), sa na ogét w dobrym
stanie technicznym.

Z. czterech zachowanych na Opolszczyznie budynkéw dawnych synagog (w Opolu,
Praszce, Brzegu i Glogéwku) dawny ksztalt architektoniczny zachowaly neoklasycystyczny
obiekt w Praszce oraz synagoga w Opolu. Ta ostatnia, gruntownie wyremontowana, miesci

obecnie siedzib¢ TVP3 Opole.

Radomierowice, kociot filialny pw. Wniebo-  Gieralcice, kosciot pw. Sw. Michata Ar-
wzigcia NMP, fot. C. Hadamik. chaniota, fot. C. Hadamik.

Zespoly palacowo-parkowe i dworsko-parkowe oraz zamki

Z zatozen patacowo-parkowych, z ktorych stynie region, najbardziej znane to obiekty
w Zyrowej, Mosznej, Biechowie, Siestrzechowicach, Biatej, Jedrzejowie, Dobrej, Kamieniu
Slaskim, Kopicach, Niewodnikach, Naroku, Polskiej Cerekwi (patac byt remontowany przez
lokalny samorzad, aktualnie prace wstrzymano), Tutowicach, Sulistawiu czy Wiekszycach.
Trzeba jednak podkresli¢, ze kazdy z patacow Opolszczyzny jest obiektem wyjatkowym,
majacym duzy wplyw na krajobraz kulturowy i ksztattujacym niezapomniany obraz regionu,
bedacego znaczaca czeScig $laskiej ,krainy patacow”. W wiekszosci opolskie palace to
efektowne, eklektyczne rezydencje wzniesione w stylach historyzujacych, na bazie albo z
wykorzystaniem starszych zatozen. Niewatpliwe wizytowki wojewddztwa to zespoly
palacowe w Zyrowej (obecnie wlasno§é prywatna), palac biskupéw wroctawskich w Nysie,

eklektyczna rezydencja w Mosznej, jeden z najbardziej rozpoznawalnych polskich obiektow
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zabytkowych, a takze neogotycki patac w Dobrej (wtasnoéé prywatna). Obiekty w Zyrowej i
Dobrej sa od dluzszego czasu remontowane, ostatnio zakonczono prace konserwatorskie
obiektéw w Sulistawiu i Wigkszycach. Sposrod zespotow dworskich znaczna cze¢$¢ zostata
zakupiona przez osoby prywatne (np. dwory w Miejscu — obiekt poddawany obecnie
sukcesywnym pracom remontowym, Staroscinie, Miechowej, Wierzbicy Gornej, a takze
Dwor Biskupi w Nysie, od lat remontowany).

Sposréd zamkdéw reprezentacyjnym obiektem Opolszczyzny jest zespot w Brzegu
(nazywany ,,Slaskim Wawelem”), a takze niewielki, ale znaczacy wizerunkowo relikt
sredniowiecznego zamku w Opolu (Wieza Piastowska), obydwa obiekty wiasciwie
uzytkowane, w dobrym stanie, podobnie jak Gérny Zamek w Opolu (regotycyzowany w XIX
w.), stanowigcy obecnie fragment Zespolu Szkét Mechanicznych. Wspanialy zamek ksigzat
opolsko-niemodlinskich w Niemodlinie zmienit ostatnio wtasciciela i jest w trakcie prac
zabezpieczajacych, z réoznym nat¢zeniem trwaja prace w obrebie zamkéw w Strzelcach
Opolskich i Chrzelicach. Niedawno zostat odzyskany przez lokalny samorzad zamek w
Glogowku, co by¢ moze pozwoli na wlasciwe zagospodarowanie tego obiektu. Zamek w
Ujezdzie zostatl zabezpieczony w formie historycznej ruiny i udostgpniony dla potrzeb ruchu
turystycznego. W stanie historycznej ruiny pozostaje tez zamek w Krapkowicach-Otmecie.
Prace zabezpieczajgce przeprowadzono natomiast w obiektach w Kedzierzynie-Kozlu i

Krapkowicach.

Kamien Slaski, patac, fot C. Hadamik. Brzeg, zamek, fot. C. Hadamik.

Zabytki budownictwa obronnego (oprocz zamkow)

Z. najbardziej charakterystycznych 1 najwazniejszych zabytkéw budownictwa
obronnego, nalezy wspomnie¢ o S$redniowiecznych fortyfikacjach miejskich, ktére w
najlepszym stanie zachowaly si¢ w Paczkowie oraz Byczynie. W stanie niekompletnym

dotrwaty do naszych czaséw mury obronne Opola, Kluczborka, Krapkowic, Niemodlina,
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Nysy, Bialej, a zwlaszcza Ghlubczyc, te ostatnie szczegdlnie cenne z uwagi na wczesng
chronologi¢ (druga potowa XIII w.) i stan zachowania. W stanie reliktowym zachowaly sie¢
obwarowania miejskie Olesna, Otmuchowa i Strzelec Opolskich, a takze Gluchotaz,
Otmuchowa, Biatej Prudnickiej, Prudnika. Najlepiej zachowane i zagospodarowane miejskie
mury obronne w Paczkowie zostaty, wraz z calym zespotem staromiejskim, wpisane na liste
Pomnikéw Historii, niewiele gorzej zachowane mury miejskie Byczyny powinny réwniez
pretendowa¢ do wpisu na te prestizowa liste. Od 2005 roku trwaja badania i prace
konserwatorskie przy murach obronnych Opola.

Z dwoéch nowozytnych twierdz Slaska Opolskiego, wczesniejsza i bardziej ztozona
geneze ma twierdza Nysa, ktorej poczatki siegaja schytku XVI w., kiedy powstaty pierwsze
fortyfikacje w systemie staroholenderskim. W potowie XVIII w., kiedy Nysa znalazta si¢ w
granicach panstwa pruskiego, umocnienia zostaly (na polecenie Fryderyka II) wydatnie
rozbudowane (w tzw. systemie staropruskim), zastosowano w czasie tych prac rozwigzania
nowatorskie, wyprzedzajace 6wczesng mysl fortyfikacyjng. Kolejne prace przy umacnianiu i
rozbudowie twierdzy prowadzono w XIX w. Obecnie ten rozlegly obszarowo obiekt jest
jednym z najlepiej zachowanych reliktéw nowozytnych fortyfikacji na Slasku. Prowadzone sg
prace nad jego zagospodarowaniem turystycznym. Znacznie gorszy jest stan zachowania
reliktéw twierdzy Kozle, wzniesionej w zasadniczym zrebie w XVIII w., zlikwidowanej juz w
ostatniej ¢wierci XIX stulecia. Zarysy kleszczowych umocnien widoczne sg do dzi§ w parku
miejskim, udostgpnione sa tez dla potrzeb ruchu turystycznego nieliczne zachowane obiekty

twierdzy.

Byczyna, fortyfikacje miejskie, Nysa, twierdza, bastion $w. Jadwigi,
fot. C. Hadamik. fot. C. Hadamik.

Zespoly zabytkowej zieleni
Zespoty zabytkowej zieleni towarzysza obiektom rezydencjonalnym, sg to roOwniez

zabytkowe parki oraz planty miejskie (Brzeg, Byczyna, Kluczbork, Wolczyn, Namystow,
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Nysa, Opole, Prudnik, Strzelce Opolskie, Kedzierzyn-Kozle, Paczkéw, Gtubczyce), ogrody i
zespoly zieleni komponowanej. Stan parkéw patacowych i dworskich jest prosta pochodng
zagospodarowania obiektow architektury. Stan publicznych przestrzeni zieleni jest na ogét
dobry, podobnie jak zespoléw komponowanej zieleni (np. na Goérze Swictej Anny). Jako
obiekt wyjatkowy trzeba traktowa¢ park-arboretum w Proszkowie, kontynuujacy tradycje
XIX-wiecznego pruskiego Krolewskiego Instytutu Pomologicznego, ktory wlasnie w
Proszkowie mial swoja siedzibe. Wizytowka regionu jest tez park w Pokoju, dobrze
zachowane zatozenie z XVIII w. (ogréd francuski) i XIX w. (park krajobrazowy) o

unikalnych warto$ciach kompozycyjnych i artystycznych.

Brzeg, ogrody zamkowe, Moszna, park, fot. C. Hadamik.
fot. C. Hadamik.

Budynki uzytecznosci publicznej

Na terenie regionu znajduje si¢ 151 obiektéw uzyteczno$ci publicznej wpisanych do
rejestru zabytkéw. Sg to m. in. ratusze (Kluczbork, Prudnik, Glubczyce, Olesno, Otmuchow,
Paczkoéw, Brzeg, Namystow, Opole, Byczyna, Lewin Brzeski, Grodkow, Glogowek, Strzelce
Opolskie), szkoty (Gimnazjum w Brzegu, Carrolinum w Nysie i in.), poczty (Brzeg, Opole,
Nysa), sady (Brzeg, Opole), zajazdy, dworce kolejowe (np. Opole, Brzeg), zaktady karne
(Strzelce Opolskie, Kluczbork, Prudnik, Brzeg, Opole) itp. Sa one na ogél uzytkowane i
znajduja si¢ w dobrym stanie technicznym.

Zabytkowe ratusze, uzytkowane sa (w cato$ci lub czgsci) jako siedziby wiladz
miejskich, stanowigc jednocze$nie atrakcje turystyczne. Dotyczy to w szczegdlnosci
wzniesionego w XVI i XVII w. ratusza w Brzegu, okreslanego jako jeden z najcenniejszych
zabytkow renesansowych budowli publicznych w Polsce. We wnetrzu tej budowli zachowat
sie¢ czeSciowo oryginalny wystro) XVII-wieczny. Renesansowe fragmenty ratuszy zachowaty
si¢ ponadto w Ghubczycach, Otmuchowie, Paczkowie, Glogowku. Inne obiekty tego typu

(ratusze w Kluczborku, Olesnie, Opolu, Byczynie, Lewinie Brzeskim, Grodkowie, Strzelcach
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Opolskich, Namystowie — ten ostatni zawiera fragmenty gotyckie z XIV w. i renesansowe)
powstaty w XVIII-XIX w., prawie zawsze na miejscu starszych budowli. Wigkszo$¢ ratuszy
zostala znacznie przeksztalcona w XIX 1 XX w., a nawet pozniej (cze$¢ ratusza w
Namystowie regotycyzowano w latach 2001-2002).

7, zabytkowych budynkow szkolnych warto wspomnie¢ o renesansowym gmachu
Gimnazjum w Brzegu, wzniesionym w drugiej polowie XVI w. przez Jakuba Parra (z
pierwotnego zalozenia zachowaty si¢ brama i portal) oraz nyskie Carolinum, wzniesione w
XVII i XVIII w. kolegium i gimnazjum jezuickie, z zachowanym bogatym wystrojem auli i
biblioteki. Zgodnie ze swoim pierwotnym przeznaczeniem uzytkowane sg wzniesione w
drugiej potowie XIX w. w stylach historyzujacych budynki pocztowe w Brzegu
(neorenesans), Nysie (neomanieryzm w typie niderlandzkim) oraz Opolu (neorenesans,
budowla powigkszona w XX w. o czg$¢ modernistyczng), dworce kolejowe i sady (Opole,
Brzeg). Uzupehia ten krotki przeglad kilka wpisanych do rejestru zabytkow zaktadow
karnych, z siggajacym XVIII w. wigezieniem w Brzegu, wzniesionym w potowie XIX w.
zaktadem karnym w Prudniku, czy wybudowanym ze $§rodkéw pochodzacych z reparacji po

wojnie francusko-pruskiej wiezieniem w Strzelcach Opolskich (1885-1888).

Zabytki techniki

Opolszczyzna byla juz na poczatku XIX w obszarem silnie zindustrializowanym, o
znacznym nasyceniu obiektami przemystowymi 1 inzynieryjnymi. Oprécz budynkéw
gospodarczych w zespolach folwarcznych (spichlerze, obory, stajnie, stodoty, wozownie) sa
to m.in.: wiatraki (Wysoka, Kadtlubiec, Gostomia, Grodkéw, Goérka Prudnicka, L.owkowice,
Chroéscina), mtyny (Tutowice, Brzeg, Krapkowice), browary (Glubczyce, Namystow, Strzelce
Opolskie), gorzelnie (Goswinowice, Ksiezy Las, Kopice), rzeznie (Wotczyn, Paczkdéw, Nysa,
Strzelce Opolskie), elektrownie wodne (Nysa, Otmuchéw), cegielnie (Blachow, Szydtow,
Dobrzen Wielki), Fabryka Porcelitu w Tutowicach, papiernie (Krapkowice, Kedzierzyn-
Kozle), huty zelaza (Ozimek, Zagwizdzie), huty szkla (Muréw, Jedlice), hydrotechniczne
uktady wodno-transportowe (Kanal Gliwicki, Kanat Ktodnicki, kanaty wzdluz rzeki Mata
Panew), porty i stocznie rzeczne (Opole, Kedzierzyn-Kozle), zabytkowa gazownia w
Paczkowie, wieze wodne (Glogowek, Kluczbork), mosty (z najstarszym wiszacym mostem
zeliwnym w Europie — w Ozimku, konstrukcja z 1824 r.), wapienniki (Krapkowice, Ligota
Dolna, gmina Gogolin) i wiele innych. Modelowym przyktadem dobrego zagospodarowania
zabytku techniki jest adaptacja zabudowan dawnej gazowni w Paczkowie na Muzeum

Gazownictwa.
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Ozimek, most zeliwny, fot. C. Hadamik. Paczkow, Muzeum Gazownictwa,
fot. C. Hadamik.

Cmentarze i miejsca pamieci

Ochrong w postaci wpisu do rejestru zabytkéw objeto 146 cmentarzy katolickich,
ewangelickich i zydowskich. Odrgbnym problemem jest zachowanie mauzole6w i cmentarzy
rodowych, istniejacych w obrgbie parkéw patacowych i dworskich (np. Dobra, Moszna), a
takze miejsc upamigtniajacych wazne wydarzenia z okresu wojen prusko-austriackich,
napoleonskich, pierwszej wojny Swiatowej, powstan $laskich oraz z okresu drugiej wojny
swiatowej, ktorych jest okolo 100. Znajduja si¢ one w wigkszosci w dobrym stanie, z
wyjatkiem obiektow zlokalizowanych w niszczejacych zespotach patacowych i1 dworskich.
Dobrze chronione 1 utrzymane sa rozlegle miejsca pamigci zwigzane z obozem
koncentracyjnym w Stawiecicach, kompleksem obozow jenieckich w Lambinowicach oraz
zespotem Pomnika Czynu Powstanczego na Gérze Swictej Anny.

Na mapie miejsc pamigci Opolszczyzny wyjatkowy jest kompleks cmentarzy
jenieckich 1 terendow poobozowych w Lambinowicach, ztozony z tzw. Starego Cmentarza
Jenieckiego (zatozonego w okresie wojny francusko-pruskiej w latach 1870-1871, pozniej
sukcesywnie powickszanego, zwlaszcza w okresie drugiej wojny $wiatowej; cmentarz
uzytkowano do 1945 r.), Cmentarza Jencéw Radzieckich (na ktéorym spoczywa okoto 40 000
jencow), Cmentarza Ofiar Obozu Pracy, dziatajacego w Lambinowicach w latach 1945-1946
(liczbe pogrzebanych tu wieznidw szacuje si¢ na okoto 1500) oraz terend6w poobozowych, z
zachowanymi reliktami zabudowy murowanej. Na terenie Polski kompleks w Lambinowicach
jest obiektem unikatowym, z uwagi na dlugi okres funkcjonowania obozow i cmentarzy

jenieckich, a takze fakt, Ze jest to miejsce pamigci wielu narodow.
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Lambinowice, Stary Cmentarz Jeniecki, Wrondw, cmentarz ewangelicki,
fot. C. Hadamik. fot. C. Hadamik.

Zabytki ruchome

Do zabytkéw ruchomych zaliczamy m.in. dzieta sztuki i rzemiosta artystycznego,
zabytkowe wyposazenie obiektow sakralnych, zamkow (Brzeg, Glogowek, Proszkow),
ratuszy (Brzeg, Otmuchoéw, Byczyna), jak i niekubaturowe kapliczki, malowidta $cienne,
krzyze przydrozne i pokutne. Do rejestru wpisanych jest ponad 7000 zabytkéw. Na terenie
Opolszczyzny dziata 14 muzedéw, ktore prezentuja zbiory malarstwa, rzezby, zabytkow
archeologicznych, numizmatycznych i innych. W Opolu dziala mig¢dzy innymi Muzeum
Diecezjalne, z bogatymi zbiorami sztuki sakralnej. W 2008 roku Muzeum Slaska Opolskiego
zostalo wyremontowane 1 rozbudowane o nowg galeri¢ wystawowa. Zaadaptowalo roéwniez
kamieniczke na ul. Wojciecha, urzadzajac w niej muzeum kamienicy mieszczanskiej z
pelnym wystrojem z epoki dla poszczegdlnych mieszkan. Oprocz muzedéw miejscami
skupiajacymi zabytki ruchome sg wnetrza obiektow sakralnych. Najliczniej prezentowane sg
jednolite w charakterze wyposazenia barokowe (ok. 200). Z gotyku zachowato si¢ duzo
kamiennych chrzcielnic, freski nascienne, drewniane krucyfiksy i figury $wietych. Okres

renesansu pozostawit wiele epitafiow, drewnianych ottarzy, ambon i chrzcielnic.

Borki Wielkie, fot. Cz. Hadamik Glogowek, fot. Cz. Hadamik
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Proponuje si¢ kontynuacje lub podjecie staran o wpisanie na liste Pomnikow
Historii nast¢pujacych obiektow:
1. Matujowice — kosciot filialny pw. Sw. Jakuba Apostota.
Ozimek — najstarszy w Europie 1 Polsce zelazny wiszacy most tancuchowy.
Lambinowice — cmentarz jeniecki i Miejsce Pamieci Narodowe;.
Byczyna — historyczne zatozenie urbanistyczne w granicach muréw obronnych.

Pok6j — uktad ruralistyczny wraz z parkiem krajobrazowym.

A

Jemielnica — zespot klasztoru pocysterskiego z otoczeniem oraz ukladem
ruralistycznym.
7. Opole — katedra pw. Swictego Krzyza.

Inne obiekty, ktore moga spetnia¢ wymogi uznania za Pomnik Historii: ko$cioly na
szlaku polichromii brzeskich: Strzelniki, Pogorzela, Krzyzowice; ko$cioly na szlaku
architektury drewnianej: Michalice, Olesno, Miechowa, Gieralcice, Baboréw; Brzeg —
historyczny uktad urbanistyczny; Namystow — historyczny uktad urbanistyczny w granicach
muréw obronnych; kosciot w Katkowie; kosciot w Hajdukach Nyskich; Glogowek — zespot
zamkowo-klasztorny; Nysa — zespdt klasztorny Bozogrobcdw; Nysa — zespdt pojezuicki;
Opole — zespot koscielno-klasztorny Franciszkandw; Niemodlin — zespdt zamkowy;
Otmuchéw — zespoh: zamek, ko$cidt, ratusz; Moszna — zespot patacowo-parkowy; Kamien
Slaski — zespol patacowo-parkowy; Prészkéw — zamek; Biata — cmentarz zydowski z
grodziskiem.

Proponuje si¢ réwniez wsparcie staran o utworzenie nastgpujacych parkow

kulturowych:

szlak polichromii brzeskich,
— szlak polichromii nyskich,
— park kulturowy ,,Ostrowek” w Opolu,
— twierdza Nysa,
— twierdza Kozle,
— teren bitwy pod Byczyna,
— brzeska $redniowieczna kamienica mieszczanska,
— zespol parkowo-ruralistyczny w Pokoju,
— zespot przemystowy huty w Zagwizdziu,
a takze archeologicznych parkow kulturowych:

— park kulturowy ,,Jedrychowice”,
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— park kulturowy ,,Wtodzienin”,
— park kulturowy ,,Biata”,
— park kulturowy ,,Glogéwek-Wojtowiec”,

— park kulturowy ,,Gierow”.

V.2. MUZEALNICTWO I WYSTAWIENNICTWO

Na terenie wojewodztwa opolskiego dziala obecnie 21 muzedéw regionalnych i
lokalnych, w tym jedno wspotprowadzone przez Ministra Kultury i Dziedzictwa
Narodowego, Wojewddztwo Opolskie oraz Powiat Brzeski (Muzeum Piastow Slaskich w
Brzegu) oraz trzy finansowane przez Wojewodztwo Opolskie (Centralne Muzeum Jencow
Wojennych w Eambinowicach-Opolu, Muzeum Slaska Opolskiego i Muzeum Wsi Opolskie;j).
Pozostate obiekty dziatajg jako placowki samorzadow lokalnych, stowarzyszen lub instytucje
prywatne. Sg to: Muzeum Powiatowe w Nysie, Powiatowe Muzeum Ziemi Glubczyckiej w
Ghubczycach, Muzeum im. Jana Dzierzona w Kluczborku, Muzeum w Praszce, Oleskie
Muzeum Regionalne im. J. N. Jaronia w Ole$nie, Muzeum Regionalne w Glogéwku, Muzeum
Ziemi Prudnickiej w Prudniku, Muzeum Polskiej Piosenki w Opolu, Muzeum Towarzystwa
Ziemi Kozielskiej w Kedzierzynie-Kozlu, Izba Pamigci Lotnikow w Kedzierzynie-Kozlu,
Muzeum Gazownictwa w Paczkowie, Muzeum Kowalstwa w Prészkowie, Muzeum
Paleontologiczne w Krasiejowie, Muzeum Hutnictwa Doliny Matej Panwi w Ozimku,
Muzeum Energetyki w Niemodlinie, Muzeum Sprzetu Gospodarstwa Domowego w
Zigbicach, Wieza Piastowska w Opolu.

Niezwykle istotna jest rola Izb Regionalnych (np. Dg¢bska KuZnia, Lubieszow,
Biadacz, Opole (Nowa Wies Krolewska), Biedrzychowice, Luboszyce, Lasowice Wielkie,
Wilkow, Zagwizdzie, Otmice, Grodkoéw, Raszowa), ktore gromadza, przechowuja 1
udostepniajg lokalne tradycje i dziedzictwo kulturowe.

Nalezy kontynuowa¢ starania, aby Centralne Muzeum Jencow Wojennych w
Lambinowicach-Opolu stato si¢ jednostka zarzadzang bezposrednio przez Ministerstwo

Kultury i Dziedzictwa Narodowego.

V.3. DZIEDZICTWO NIEMATERIALNE
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Dzigki wielkiemu przywiazaniu spotecznosci lokalnych Slaska Opolskiego do tradycji
przetrwaty w regionie liczne obyczaje, zwyczaje 1 umiejetnosci, bedace $swiadectwem
regionalnej i lokalnej tozsamosci kulturowej. Wiele lokalnych obrzedéw i zwyczajow do dzi§
jest praktykowanych, pelnigc wazng role w zyciu codziennym, co jest szczegolnie widoczne
w Srodowiskach wiejskich. Wiejskie spotecznosci przechowaly tez najlepiej gwarg Slaska w
jej lokalnych odmianach. W wigkszo$ci gmin wojewodztwa opolskiego funkcjonujg placowki
(np. wspomniane wyzej Izby Regionalne) i stowarzyszenia, kultywujace lokalne dziedzictwo.
Najliczniej reprezentowane sg chory i zespoly Spiewacze oraz zespoty piesni i tanca (,,Opole”,
,Modrzewiacy” w Wolczynie, ,,Piast” w Brzegu, ,,Komes” w Kedzierzynie-Kozlu), ktérych
repertuar obfituje w piesni ludowe, charakterystyczne dla danego subregionu, a takze tance i
dawne obrzedy ludowe. Czes$¢ zespotdow zostata utworzona przez przedstawicieli mniejszosci
niemieckiej i kultywuje rodzimy repertuar (np. Zespot Pie$ni Ludowej ,,Guttentag” z
Dobrodzienia, czy Zespot Spiewaczy ,,Frohsinn” z Le$nicy), sa tez zespoly prezentujace
folklor i koloryt dawnych kreséw wschodnich (np. Zespdét Muzyczny ,,Ta Jo;” z Lewina
Brzeskiego).

Inng forma przechowywania lokalnych tradycji 1 umiejetnosci jest tworczos¢ ludowa,
na Slgsku Opolskim szczegélnie mocno rozwinicta. Najwiecej tworcow zamieszkuje gminy
Cisek, Krapkowice, Korfantéw, Lewin Brzeski, Prudnik, Praszka, Opole, za$
najpopularniejsze formy dzialalnosci artystycznej to kroszonkarstwo, rzezba w drewnie i
korze, malarstwo, zdobienie porcelany 1 ceramiki, haft, wyréb koron zniwnych,

gobeliniarstwo, kowalstwo i szydetkowanie.

V.4. SZLAKI TURYSTYCZNE

Przez obszar Slaska Opolskiego przebiega wiele tematycznych szlakéw i tras
turystycznych (pieszych i rowerowych). Sa to m.in.: Via Regia (jednoczesnie Szlak $w.
Jakuba z odgalezieniem Nyskiej Drogi $w. Jakuba), szlak $w. Jana Nepomucena, szlak
sredniowiecznych polichromii brzeskich (Brzeg, Pogorzela, Strzelniki, Gierszowice,
Jankowice Wielkie, Michatéw, Czeska Wie§, Losiéw, Matujowice), szlak drewnianej
architektury sakralnej Opolszczyzny (osobne szlaki drewnianych ko$ciotow powiatu
oleskiego i kluczborskiego), odcinek ogdlnopolskiego szlaku cysterskiego (klasztor w
Jemielnicy), Szlak Powstancow Slaskich (Dabrowka, Jemielnica, Gora §w. Anny, Lesnica,
Kedzierzyn-Kozle, Bierawa), Szlak Martyrologii Jencow Wojennych (Niemodlin,

Lambinowice), Szlak spacerowy im. Xawerego Dunikowskiego (rejon Gory §w. Anny), Szlak
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im. Mikotaja Kopernika (Nysa), Szlak ks. Jana Dzierzona (Kluczbork, Maciejéw, Byczyna),
szlak miejski po miescie Nysa, Szlak Fortéw Nyskich, szlak czarownic po polsko-czeskim
pograniczu, szlak Ztotych Gornikdbw w masywie Gory Parkowej (Gluchotazy), Szlak
Historyczny Laséw Krolewskiego Miasta Prudnika, kulturowy ogdlnopolski szlak
architektury romanskiej 1 inne. Funkcjonuje réwniez szereg S$ciezek przyrodniczo-
edukacyjnych.
W niniejszym Programie utrzymuje si¢ propozycje turystycznego oznakowania i
promowania nowych szlakéw turystyczno-kulturowych i archeologicznych:
— Szlak Zabytkowych Piecow Wapienniczych,
— Szlak patacéw Opolszczyzny zaadaptowanych na hotele i pensjonaty,
— Szlak Architektury Modernistycznej,
— Szlak Bursztynowy Prosny (samochodowy),
— Szlak Romanski Prosny (samochodowy).
—  Sredniowieczne gornictwo ztota wzdtuz rzeki Biatej Gtuchotaskiej w Gtuchotazach i
Podlesiu (szlak w rezerwacie, do rewaloryzacji),
—  Sredniowieczne gornictwo ztota wzdhuz rzek Ztoty Potok i Bystry Potok,
— Park Stobrawski — obszar lesny nad rzeka Stobrawa i Budkowiczanka,
—  Szlak Sredniowiecznych Grodzisk wzdhuz Nysy Klodzkiej (tzw. Przesieki Slaskiej),

— Szlak po ruinach péznosredniowiecznych zamczysk.

Proponuje si¢ rowniez zainicjowanie oraz wsparcie organizacji i promocji nowych
szlakow historyczno-kulturowych 1 przyrodniczych:

— szlak samochodowy ,.Stolice Ksigzece Slaska Opolskiego” (Brzeg — Nysa —
Niemodlin — Opole — Strzelce — KoZle),

— szlak samochodowy ,,Miedzy Pomnikami Historii” (Paczkow — Nysa — Opole — Goéra
Swietej Anny),

— ,,5zlak polichromii Franza Sebastiniego”,

— ,,Szlak dziet malarza Josepha Fahnrotha”,

— ,,Szlak architektury Alexisa Langera”,

- ,,Szlak zegardéw stonecznych wojewodztwa opolskiego”,

— szlak ,,Grodziska ksigstwa nyskiego”,

— szlak , Sciezki pamieci — szlakiem bohaterow i pomnikow”,

— szlak ,,0d parku do parku — najpigkniejsze parki Opolszczyzny”,
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— szlak ,,Stawne drzewa wojewodztwa opolskiego”,
— szlak turystyczno-pielgrzymkowy ,,.Legenda §w. Emeryka” Opole — Gora Sw. Anny —
Swiety Krzyz (woj. §wigtokrzyskie).

V.5. NIERUCHOMOSCI WPISANE DO REJESTRU ZABYTKOW, NALEZACE DO
WOJEWODZKICH SAMORZADOWYCH JEDNOSTEK ORGANIZACYJNYCH,
ODDANE PRZEZ WOJEWODZTWO OPOLSKIE W UZYTKOWANIE
WIECZYSTE — CHARAKTERYSTYKA I STAN ZACHOWANIA

1. Muzeum Slaska Opolskiego w Opolu, ul. Maly Rynek 7 (dawne kolegium jezuickie)
Nr rej.: 156/55, wpis z dn. 04.03.1955 r.

Budynek powstal okoto 1698 r. w wyniku przebudowy i polaczenia dwoch starszych
kamienic (z konca XVI w.), z ktoérych zachodnig podarowat Jezuitom w 1667 r. Jan Krzysztof
Proszkowski (Georg Christoph von Proskau). We wschodniej kamienicy, nabytej przez
zakonnikow w 1670 r., zatozyli oni apteke. Ostatecznie, pod koniec XVII w., Jezuici
potaczyli obydwie kamienice i zaadaptowali je na pomieszczenia kolegium. W tym okresie
powstat jednolity barokowy wystroj elewacji. Po kasacie zakonu w 1773 r. budynek przejeta
administracja pruska (miescity si¢ w nim migdzy innymi biura Regencji), a w 1837 r. zostat
zakupiony przez miasto, ktdre urzadzito w nim szpital. Ostatecznie od 1932 r., po
przeprowadzeniu prac remontowych, umieszczono w nim bibliotek¢ 1 Muzeum Miejskie. Po
drugiej wojnie swiatowej, w czerwcu 1945 r., zacz¢to w nim funkcjonowac polskie Muzeum
Miejskie, udostepnione publicznosci 1 wrzesnia 1946 r. W 1950 r. placowka przyjeta nazwe
Muzeum Slaska Opolskiego.

Budynek dawnego kolegium gruntownie remontowano w latach 60. XX w. W latach
2005-2008 realizowano w ramach programu ,,Mons Universitatis” kompleksowy remont
obiektu oraz przebudowe, polegajaca na dostawieniu nowego pawilonu wystawienniczego. Po

tych pracach stan techniczny obiektu jest bardzo dobry.
2. Muzeum Slaska Opolskiego w Opolu, ul. §w. Wojciecha 13 (budynek administracyjny

MSO0)
Nr rej.: 156/56, wpis z dn. 04.03.1955 r.
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Kamienic¢ wzniesiono okoto 1818 r. Zachowata ona do dzi$ klasycystyczny charakter
wystroju elewacji. Muzeum otrzymato budynek w 1980 r. Po pracach remontowych w latach
80. XX w. cze$¢ pomieszczen zajely specjalistyczne pracownie muzealne, za§ na drugim
pietrze umieszczono sale wystaw czasowych. W latach 2005-2008, w ramach projektu ,,Mons
Universitatis”, przeprowadzono remont i modernizacj¢ budynku, migdzy innymi potgczono
go z gmachem gtéwnym Muzeum przeszklonym tacznikiem na poziomie pigtra. W kamienicy
mieszcza si¢ pracownie oraz pomieszczenia administracyjne. Obiekt jest w bardzo dobrym

stanie technicznym.

3. Muzeum Slaska Opolskiego w Opolu, ul. §w. Wojciecha 9 (dawna kamienica
CZynszowa)
Nr rej.: 158/55, wpis z dn. 09.03.1955 1.

Dwupietrowa kamienica z uzytkowym poddaszem zostata wzniesiona okoto 1890 r.
Byta to od poczatku ,,czynszéwka”, czyli dom zbudowany wylacznie z mysla o wynajmie
mieszkan. W latach 1902-1945 budynek nalezal do Johanna Nowaka, ktérego piekarnia
miescita si¢ w sgsiednim domu nr 7. Oprocz charakterystycznego dla przetomu XIX i XX w.
wystroju fasady, kamienica zachowala wiele oryginalnych elementow wnetrz (klatka
schodowa ze schodami miejscowego producenta, sanitariaty, ujecia wody na pietrach,
oryginalne wnetrza mieszkalne). Muzeum otrzymato kamienice na wtasnos¢ w 2005 r.

Po remoncie, przeprowadzonym w latach 2005-2008 w ramach projektu ,,Mons
Universitatis”, urzagdzono w kamienicy stala ekspozycje wnetrz mieszczanskich z okresu

1890-1945. Stan techniczny obiektu jest bardzo dobry.

4. Budynek Galerii Muzeum Slaska Opolskiego w Opolu, ul. Ozimska 10 (dawna
karczma).
Nr rej.: 2322/93, wpis z dn. 16.07.1993 r.

Murowany jednokondygnacyjny budynek karczmy, a pdzniej restauracji Kaiser Crone,
z uzytkowym poddaszem, przykryty naczétkowym dachem, wzniesiono w latach 30. XX w.
W latach 1958-1992 miescito si¢ w nim Biuro Wystaw Artystycznych. W 1994 r. przejeto go
Muzeum Slaska Opolskiego. Po pracach remontowych, na poczatku 2000 r., otwarto Galerie
MSO, w ktorej sktad wchodzi stata ekspozycja prac Jana Cybisa, a takze sala wystaw

czasowych. Stan techniczny obiektu jest po pracach remontowych dobry.
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5. Budynek Muzeum Czynu Powstanczego, Géra Sw. Anny, ul. Le$nicka 28 (dawny
»sDom Polski” — Dom Zwigzku Polakéw w Niemczech). Oddzial Muzeum Slaska
Opolskiego w Opolu

Nr rej.: 2276/91, wpis z dn. 08.07.1991 r.

Budynek powstat w XIX w. i miescit karczme. W 1936 r. zostat zakupiony przez Bank
Stowianski w Berlinie dla potrzeb I Dzielnicy Zwigzku Polakéw w Niemczech 1 do wybuchu
wojny stuzyt statutowym celom polskich organizacji z terenu Slaska Opolskiego. W czasie
drugiej wojny $wiatowej miescita si¢ w nim komendantura obozu pracy przymusowej dla
Zydow, ktory powstat na Gorze Sw. Anny w zwiazku z budowa autostrady Berlin-Krakéw.
Po wojnie przejeto budynek na wilasnos¢ Skarbu Panstwa. Po kapitalnym remoncie i
rozbudowie w latach 1977-1980, budynek przekazano dla potrzeb Muzeum Slaska
Opolskiego. Kolejne prace remontowe wykonano w latach 2005-2006, wtedy tez
zainstalowano w rotundzie nowoczesna Panorame Powstan Slaskich oraz przeniesiono do
budynkéw muzealnych Dziat Przyrody MSO.

Budynek dawnego Domu Polskiego, obecnie fragment zabudowan muzealnych, jest w

dobrym stanie technicznym.

6. Muzeum Wsi Opolskiej w Opolu — Park Etnograficzny, ul. Wroclawska 174.
Nr rej.: A-284/92, wpis z dn. 28.01.1992 r.

Park etnograficzny, otwarty oficjalnie w 1970 r., zajmuje obszar o powierzchni okoto
10 ha na terenie dawnej wsi Bierkowice, obecnie w granicach Opola. Zaprojektowany zostat
w 1964 r. na pomieszczenie okoto 70 obiektéw, obecnie znajduje si¢ na jego terenie 56
zabytkow budownictwa i architektury drewnianej z terenu czterech subregionéw kulturowych
Slagska Opolskiego. Sa to miedzy innymi: kosciét z Greboszowa pw. $w. Katarzyny,
zbudowany w 1613 r., wyposazony m.in. w unikalne epitafia chtopskie z lat 1786-1882,
pochodzace z kaplicy cmentarnej w Ligocie k/Kluczborka; zagroda ,,opolska” z miynem
wodnym z Siotkowic Starych 1 chalupg z Antoniowa (XVII/XIX w.), z wnetrzem typowym
dla poczatkow XX w.; chatupa biedniacka z Wichrowa z okoto 1830 r., zakupiona wraz z
oryginalnym jej wyposazeniem; zagroda ,,oleska” z pierwszej potowy XIX w., sktadajaca si¢
z pigciu obiektow — przykitad zagrody ,.gburskiej”; kuznia z Ziemielowic z 1726 r.,
wyposazona w oryginalne sprzety i narz¢dzia, w ktérej odbywaja si¢ pokazy rzemiosta
kowalskiego. Stan techniczny obiektow zgromadzonych na terenie Parku jest ogdlnie dobry,

wymagajacy prowadzenia regularnych okresowych prac konserwacyjnych.
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7. Zabytkowa chata w Kielczy, ul. Dobrego Pasterza 35. Oddzial Muzeum Wsi Opolskiej
w Opolu.
Nr rej.: 1784/66, wpis z dn. 8.10.1966 r.

Drewniany budynek wzniesiony w konstrukcji zrgbowej, z naczétkowym dachem
krytym gontem, uwazany jest za najstarszy zachowany na terenie gminy Zawadzkie dom
wiejski. Zbudowany okoto 1831 r. z funduszy wlasnych ksiedza Franciszka Heisiga, stuzyt
miejscowej spolecznosci jako szpital dla ubogich. Od 1983 r. chata jest wlasno$cia Muzeum
Wsi Opolskiej. Cze$¢ wnetrza przeznaczona zostata na stalg ekspozycje etnograficzna,
pozostate pomieszczenia stuzg jako wiejski dom kultury 1 biblioteka. W 2011 r.

uporzadkowano otoczenie obiektu, ktérego stan techniczny jest dobry.

8. Centralne Muzeum Jencow Wojennych w Lambinowicach-Opolu, Lambinowice, ul.
Muzealna 4 (budynek gléwny).
Nr rej.: 1937/68, wpis z dn. 1.06.1968 .

Budynek wzniesiono w latach 30. XX w. Miescita si¢ w nim komendantura
niemieckiego poligonu w Lamsdorf, a w czasie drugiej wojny $wiatowej administracja
rozlegtych obozéw jenieckich. W poblizu zachowat si¢ budynek dawnej wartowni oraz
zrekonstruowany barak Stalagu 318/VIII F/344 Lamsdorf. Zabudowa ta jest czeScig Miejsca
Pamigci Narodowej, obejmujacego tereny obozow jenieckich i cmentarze od okresu wojny
francusko-pruskiej (1870-1871) do czaséw po drugiej wojnie Swiatowej (1946). Budynek
gldowny Muzeum kilkakrotnie modernizowano (w latach 1964, 1989-1993 oraz 2003-2004).
Jest on w ogblnym stanie technicznym dobrym, z wyjatkiem piwnic, ktore wymagaja remontu
glownie ze wzgledu na zawilgocenie fundamentow 1 S$cian. Potrzebne jest takze
przystosowanie budynku dla potrzeb osob niepetnosprawnych (budowa windy).

Na lata 2017-2019 planuje si¢ kompleksowa przebudowe i modernizacj¢ siedziby
muzeum oraz jej otoczenia, osuszenie fundamentéw i piwnic budynku w celu poprawy stanu

fizycznego obiektu, jego funkcjonalnos$ci oraz dostosowania do potrzeb zwiedzajacych.

9. Centralne Muzeum Jencow Wojennych w Lambinowicach-Opolu, Opole, ul.
Minorytow 3 (budynek administracyjny Muzeum).
Nr rej.: 2278/91, wpis z dn. 7.08.1991 r.

Centralne Muzeum Jencéw Wojennych zajmuje od 1984 r. budynek, stojacy na
zrgbach obiektu wzmiankowanego w XVIII w., w ktorym prawdopodobnie miescit si¢ areszt

miejski, a w czasach nazistowskich — wigzienie gestapo. W trakcie remontow
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przeprowadzonych w latach 80. XX w. budynek ten zostal zmodernizowany 1 ma catkowicie
przeksztalcone wnetrza oraz elewacje zewnetrzne. W 2006 r. zakonczono remont generalny
budynku, a w 2011 r. przebudowano galeri¢ wystawienniczg. W 2015 r. wykonano
dokumentacje¢ przebudowy budynku, w celu poprawy standardow opieki nad Miejscem
Pamigci Narodowej, przechowywania zbiorow oraz zlikwidowania ucigzliwosci
wynikajacych ze stanu technicznego (duzego zawilgocenia fundamentdéw i piwnic, braku
strefy wejscia, szatni i toalet dla zwiedzajacych, istnienia przeszkod architektonicznych dla
niepetnosprawnych, braku bezposrednich polaczen komunikacyjnych migdzy dwoma
czg$ciami tworzgcymi obiekt).

W latach 2016-2018 planuje si¢ czgsciowg przebudowe wnetrza muzeum 1 jego
otoczenia, osuszenie fundamentéw i piwnic budynku w celu poprawy stanu fizycznego

obiektu 1 jego funkcjonalnosci.

10. Budynek administracyjny Wojewédzkiej Biblioteki Publicznej w Opolu, ul.
Piastowska 20 (willa — dawna siedziba lozy masonskiej ,,Psyche”).
Nr rej.: 2241/90, wpis z dn. 6.11.1990 1.

Neorenesansowa willa wzniesiona w koncu XIX w. zostala znacznie przeksztalcona w
okresie po drugiej wojnie $wiatowe] (elewacje pozbawiono dawnej bogatej dekoracji
sztukatorskiej, zmodernizowano wnetrza). Pierwotnie byla siedzibg opolskiej lozy
wolnomularskiej Loge Psyche, a w 1920 r. rezydowato tu dowddztwo wtoskich sit
ekspedycyjnych, nadzorujacych przebieg plebiscytu. WBP otrzymata wille w 1994 r. Mimo
przeksztalcen budynek jest efektownym przykladem XIX-wiecznej architektury
historyzujacej. Remontowany po powodzi z 1997 r., z otoczeniem uporzagdkowanym m.in. w
2009 r., znajduje si¢ w dobrym stanie technicznym. Na lata 2016/2017 planuje si¢ odnowienie

elewacji budynku.

11. Zespo6l zamkowo-parkowy w Rogowie Opolskim — Wojewédzka Biblioteka Publiczna
w Opolu, Oddzial w Rogowie Opolskim.
Nr rej.: 4/50, wpis z dn. 17.11.1950 r. (zamek); nr rej.: 202/88, wpis z dn. 9.01.1988 r. (park);
nr rej.. 27/2004, wpis z dn. 27.04.2004 r. (dom w zespole zamkowo-parkowym, tzw.
Kavalierhaus — ,,Dom Pod Kogutkiem™).

Podstawowy zrab istniejagcego obecnie zamku wzniesli u schytku XVI lub w
pierwszych dekadach XVII w. 6wczesni wlasciciele dobr, Rogojscy, przedstawiciele rodu

wywodzacego si¢ z Rogoznik na Morawach, dobudowujac dwa skrzydta do wczedniej
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istniejgcej prostokatnej wiezy. W drugiej potowie XVIII w. dobra wraz z zamkiem nabyt
Karol Wilhelm von Haugwitz, ktérego potomkowie dzierzyli Rogéw az do 1945 r. W XIX i
poczatkach XX w. nastapily zasadnicze przeksztalcenia zespotu zamkowego; wzniesiono
skrzydto klasycystyczne, przeksztalcono obiekt w duchu neorenesansu, wokét zamku
urzadzono na bazie dawnego ogrodu okazaty park krajobrazowy w stylu angielskim, w
ktérym okoto 1915 r. zbudowano dom goscinny (tzw. Kavalierhaus) w stylu neogotyku i
neorenesansu. Do parku prowadza efektowne neobarokowe tarasy i wielobiegowe schody,
zachowaty si¢ tez fragmenty dawnej fosy z przerzuconym nad nig kamiennym mostem. Po
drugiej wojnie $Swiatowej obiekt upanstwowiono, urzadzajagc w nim przedszkole, a potem
spichlerz, co doprowadzilo zamek, uszkodzony w czasie dziatan wojennych w 1945 r., do
ruiny. W 1965 r. przekazano zesp6t Wojewddzkiej Bibliotece Publicznej. Od 1967 r.
prowadzono generalny remont budynkow, zakonczony w potowie lat 70. XX w. W
budynkach zamkowych znajduje si¢ m.in. Oddzial Zbioréw Zabytkowych, czytelnia i baza
hotelowa. Duze remonty m.in. elewacji i dachoéw, wykonano w latach 2005-2006. W latach
2011-2012 prowadzono remonty przystosowujace dawny Kavalierhaus do funkcji
hotelowych, remontowano tez grobowiec rodziny von Haugwitz, gdzie przeniesiono na
powrot szczatki dawnych wlascicieli odnalezione na terenie cmentarza parafialnego.

Obiekt znajduje si¢ w dobrym stanie technicznym. Jest to jeden z najlepiej
utrzymywanych 1 zadbanych zespoldw rezydencjonalnych na terenie wojewodztwa
opolskiego. W okresie programowym planowane jest odnowienie elewacji budowli

(2017/2018 1.), a takze rewaloryzacja parku (2017-2018-2020 r.).

V.6. NIERUCHOMOSCI WPISANE DO REJESTRU ZABYTKOW, NALEZACE DO
WOJEWODZKICH SAMORZADOWYCH JEDNOSTEK ORGANIZACYJNYCH,
STANOWIACE WEASNOSC WOJEWODZTWA OPOLSKIEGO -
CHARAKTERYSTYKA I STAN ZACHOWANIA

1. Budynek Zespolu Szkol w Brzegu, ul. Ofiar Katynia 25 (dawny Szpital Miejski).
Nr rej.: 2261/91, wpis z dn. 15.05.1991 r.

Okazaly budynek, wzniesiony w latach 80. XIX w. w stylu neorenesansowym, miescit
pierwotnie szpital miejski, a p6zniej m.in. szkote garbarska. Po drugiej wojnie swiatowe;j stat
si¢ siedzibg szpitala powiatowego, a od 1967 r. — Liceum Medycznego, na bazie ktérego w
1994 r. powstat Zespot Szkét Medycznych, przemianowany w 2009 r. na Zespdt Szkot.

Budowla zbudowana zostata na rzucie litery ,,C”, z dwoma krotkimi skrzydtami oraz ptytkim
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ryzalitem na osi fasady, ktora zdobiona jest bogata dekoracja sztukatorskg oraz boniowaniem,
z efektownym portalem gldwnego wejscia. Ryzalit zwienczony jest petng attyka z kolistym
herbem miasta Brzeg na jej osi. W 2013 r. przeprowadzono remont generalny elewacji i
poszycia dachowego, wykonano tez izolacj¢ przeciwwilgociowa przyziemia. Odtworzono
liczne detale architektoniczne w technice tynkarskiej i sztukatorskiej (gzymsy, opaski okien,
kapitele pilastrow, portale). Elewacje pomalowano zgodnie z wymogami konserwatorskimi.
Do 2020 r. planowane jest przeprowadzenie wymiany instalacji centralnego

ogrzewania (szacowany koszt inwestycji to 310 000 z}).

2. Budynek Zespolu Szkol Medycznych im. J. Korczaka w Prudniku, ul. Piastowska 26
(dawna willa Frianklow).
Nr rej.: 2040/78, wpis z dn. 14.11.1978 1.

Budynek, okreslany zwykle jako palac, wybudowata w 1873 r. fabrykancka rodzina
Frianklow, jako jedng z kilku rezydencji wlasnych na terenie Prudnika. Budowla jest, obok
willi Samuela Fréinkla przy ul. Kos$ciuszki, najbardziej efektowng realizacja typu palacowego
w Prudniku, wzniesiong w stylach historyzujacych, z przewaga neorenesansu. W dobrym
stanie zachowatl si¢ zar6wno bogaty wystrdj elewacji, z finezyjna dekoracja sztukatorska i
boniowaniem, jak i wngtrza ze sztukateriami, boazeriami 1 oryginalng stolarkg. Do 1957 r.
willa byla w posiadaniu Zaktadu Przemystu Bawelnianego (spadkobiercy fabryki
wtokienniczej Samuela Frinkla); w tymze roku — po pracach remontowych — umieszczono w
niej Szkole Pielggniarstwa, przeksztalcong wkrotce w Liceum Pielegniarstwa. Po wielu
przeksztatceniach, w 1996 r. utworzono Zespo6t Szkél Medycznych im. Janusza Korczaka,
ktora to nazwe, nieco zmieniong w 2002 r., przywrocono w 2014 r. Siedziba szkoty jest w
ogolnie dobrym stanie technicznym. W latach 2006-2007 prowadzono prace konserwatorskie
1 remontowe, zwigzane z renowacja stolarki drzwiowej, a takze wykonaniem drenazu oraz
izolacji przeciwwilgociowej 1 termicznej budynku. W 2011 r. z funduszy wilasnych
Wojewodztwa Opolskiego wykonano dokumentacje konserwatorskg obiektu oraz remonty
okien.

Do 2020 r. planowane s3 (w miar¢ otrzymywanych $rodkow budzetowych)
nastepujace prace remontowe i konserwatorskie: remonty pracowni zawodowych, wykonanie
izolacji $cian budynku szkoly ponizej poziomu terenu wraz z drenazem opaskowym i
odtworzeniem nawierzchni, prace konserwatorskie i restauratorskie stolarki drzwiowej i
boazerii pomieszczen (zgodnie z przygotowanym programem prac konserwatorskich i

restauratorskich oraz dokumentacjg badan odkrywkowych).
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3. Budynek Pedagogicznej Biblioteki Wojewoddzkiej w Opolu, ul. T. KoSciuszki 14
(dawne Gimnazjum dla Dziewczat).
Nr rej.: 2245/90, wpis z dn. 29.12.1990 r.

Budynek wzniesiono w latach 1894-1899 w stylu historyzujacym z przewaga
neogotyku, widocznego zwlaszcza w fasadzie 1 zwienczeniu srodkowego ryzalitu, a takze w
dekoracji obtozonych cegla $cian pasami ornamentacyjnymi wykonanymi z glazurowanej
cegly-zendrowki. Poczatkowo byla to budowla wolnostojaca, przed pierwsza wojng
Swiatowa, a nastepnie w okresie miedzywojennym XX w. powiekszona o dodatkowe
skrzydta. Miescito si¢ w niej pierwotnie Gimnazjum dla Dziewczat, Biblioteka wprowadzita
si¢ don po 1982 r. W latach 2005-2007 wykonano remont generalny budynku, w ramach
ktérego odnowiono elewacje, wymieniono dach, okna i stropy w kilku pomieszczeniach, a

takze przebudowano i osuszono piwnice. Po tych pracach stan techniczny obiektu jest dobry.

4. Zespot Szpitalny w Branicach, ul. Szpitalna 18 (Samodzielny Wojewéodzki Szpital dla
Nerwowo i Psychicznie Chorych im. Ks. Biskupa Jézefa Nathana).
Nr rej.: 47/2006, wpis z dn. 15.05.2006 r.

W skiad zespotu wchodzi jedenascie obiektow, wzniesionych w latach 1893-1933,
oraz komponowana zielen parkowa. Szpital powstal z inicjatywy 1 na skutek energicznej
dziatalnosci ks. Josefa Martina Nathana, p6zniejszego biskupa otomunieckiego, ktory dla
celéw budowy 1 utrzymania obiektu zatozyl specjalna fundacjg, sprowadzit tez do Branic
siostry z Zaktadu Zgromadzenia Siéstr NMP z Raciborza (zwane Mariankami). W 1898 r.
zakonczono budowe matego klasztoru (dzi$ juz nieistniejacego), ktory byt zalgzkiem szpitala.
Do 1934 r. zbudowano kilkanascie obiektow szpitalnych 1 ustugowych, w tym instytut
badawczy. W latach 1929-1932 wzniesiono klasztor dla sidstr Marianek, z kosciotem pw.
Swietej Rodziny, ktérego wnetrze wzorowano na najstarszych bazylikach chrze$cijanskich
(np. bazylice $w. Sabiny w Rzymie). Czworobok klasztorny zaprojektowat architekt miejski
Ghubczyc, Paul Klehr. We wnetrzu $wiatyni, refektarzu klasztoru oraz w sali gimnastycznej
znajduje si¢ zespdt cennych mozaik i polichromii, m.in. w stylu art déco. Pozostate budynki
wznoszono w roznych stylach (eklektyczny historyzm, secesja, modernizm). Az do 1939 r.
obiekty te byly uzupetniane o nowe instalacje i dobrze utrzymane, a szpital ks. Nathana
okreslano powszechnie jako ,,Miasteczko milosierdzia”. Dla potrzeb szpitala zakupiono
réwniez kilka folwarkow 1 palac w Branicach, ktory w 1996 r. ostatecznie przeszedl na

wlasno$¢ Gminy Branice. W czasie II wojny $wiatowe] zespot zostal powaznie zrujnowany,
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m.in. przez pewien czas znajdowat si¢ na linii frontu (w 1945 r.). Po wojnie wigkszos¢
obiektéw odbudowano, ale bez dbatosci o zachowanie pierwotnych form (zesp6t znalazt si¢ w
rejestrze zabytkow dopiero w 2006 r.). Dodatkowo w latach 80. 1 90. ubiegtego stulecia
podzielono tereny szpitalne 1 budynki miedzy réznych wtascicieli. W 2004 r. stan finansowy
szpitala byt na tyle zty, ze placowce grozita upadtos¢. W latach 2010-2013 przeprowadzono w
niektorych obiektach duze prace remontowe i konserwatorskie, obejmujace m.in. pawilon K,
sale gimnastyczng (gdzie zatozono ruchome $cianki chronigce polichromie) oraz ko$ciot.

Do 2020 r. planowane jest wykonanie nastepujacych prac: termomodernizacja
pawilonéw C, D, A, budynku administracji i dokonczenie termomodernizacji pawilonu J,
wykonanie zalecen przeciwpozarowych (systemy oddymiania, instalacje hydrantowe,
wydzielenie stref ogniowych itp.), wykonanie zalecen sanitarno-epidemiologicznych,
dostosowanie terendw zielonych, drog wewnetrznych i chodnikow w szpitalu dla potrzeb
pacjentdéw, wykonanie remontu kaplicy szpitalnej (odnowienie polichromii, witrazy, wymiana

okien itp.) oraz sali gimnastycznej (odnowienie polichromii, wymiana okien itp.).

5. Zespol zamkowo-parkowy w Korfantowie, ul. Wyzwolenia 11 (Opolskie Centrum
Rehabilitacji w Korfantowie).

Nr rej.: 854/64, wpis z dn. 8.05.1964 r. (budynek bramny); zespo6t patacowy: nr rej.: 855/64,
wpis z dn. 8.05.1964 r. (oficyna); nr rej.: 155/49, wpis z dn. 10.03.1949 r. oraz 191/88, wpis z
dn. 10.11.1988 r. (park).

Pierwotny pdZnorenesansowy patac powstat okoto 1616 r. z fundacji Pilchnera,
owczesnego wiasciciela dobr Friedland. Wzniesiono go w zachowanym do dzi§ rzucie
ztozonym z trzech skrzydet, zamykajacych wewnetrzny dziedziniec. W nastepnych stuleciach
majatek wielokrotnie zmieniat wtlascicieli. Zabudowania patacowe zostaty powaznie
przeksztalcone w wyniku przebudowy w XVIII w. i okoto 1819 r., ktéra nadata im cechy
neobarokowe. Obiekt przebudowano takze w drugiej potowie XIX w. Obecnie pierwotny
ksztalt przestrzenny palacu jest zatarty przez liczne nowsze obiekty 1 znaczne przeksztalcenia
starszych (np. dodanie do bryty patacu galerii prowadzacej do nowego pawilonu). Obecnie z
pierwotnego, pdznorenesansowego wystroju patacu zachowaty si¢ jedynie dwa portale
(zewnetrzny 1 wewngetrzny). Wnetrza sa catkowicie przeksztatcone. Charakterystycznym
elementem dziedzinca jest dwukondygnacyjny kruzganek przy skrzydle potnocnym. Od
potnocy przylega do zabudowan patacowych park krajobrazowy, zatozony w poczatkach XIX
w., a przeksztatcony w drugiej polowie tego stulecia. Zespot zostat powaznie zniszczony po

drugiej wojnie $wiatowej. Jego odbudowe rozpoczeto w latach 60. XX w. W 1970 r.
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przeniesiono do Korfantowa z Krowiarek koto Raciborza szpital rehabilitacyjny, powotujac
Wojewddzkie Sanatorium Rehabilitacyjno-Ortopedyczne, obecne Opolskie Centrum
Rehabilitacji. W latach 2011-2014 zabudowania dawnego patacu przeszty duze prace
remontowe, z elementami przebudowy i rozbudowy, uporzadkowano réwniez teren parku. Po
tych dziataniach stan techniczny zespotu jest bardzo dobry.

Na lata objete niniejszym Programem planowane sg prace remontowo-budowlane przy
drodze dojazdowej do patacu, parkingu przypatacowym, chodnikach wokot budowli, a takze

w rejonie wejscia do patacu.

6. Zespol palacowo-parkowy w Mosznej, ul. Zamkowa 1 (Moszna Zamek Sp. z o0.0.), ul.
Zamkowa 1A (Centrum Terapii Nerwic Sp. z o.0.).
Nr rej.: 681/63, wpis z dn. 24.06.1963 r. oraz nr rej.: 1623/66, wpis z dn. 21.09.1966 r.

Patac w Mosznej powstat w okresie od XVIII do poczatkow XX w., by¢ moze w
miejscu wezesniejszego zatozenia o charakterze rezydencjonalno-obronnym (?). Najstarsza
cz¢$¢ obecnie istniejacego obiektu (Srodkowa) fundowat po 1725 r. hr. Georg Wilhelm von
Reisewitz, marszatek dworu krola Fryderyka Wielkiego. Barokowa budowla zostala w
Znacznym stopniu zniszczona pozarem w 1896 r., ale szybko ja odbudowano w pierwotnej
postaci. Wtascicielem majatku 1 patacu byt wowczas Franz Hubert Tiele-Winckler, potentat
przemystowy 1 jeden z najbogatszych ludzi éwczesnego Cesarstwa Niemieckiego, ktoremu
cesarz Wilhelm II nadat tytutl hrabiowski, wprowadzajac go w ten sposdb w szeregi
arystokracji. Franz Hubert nadat palacowi obecnie istniejacy ksztatt, powigkszajac dawna
siedzib¢ von Reisewitza o neogotyckie skrzydto wschodnie z palmiarnig (powstalo ono do
1900 r.), a w latach 1911-1913 — o neorenesansowe skrzydto zachodnie. W ten sposéb
powstata jedna z najpickniejszych i najwigkszych (powierzchnia okoto 7000 m?)
historyzujacych rezydencji na ziemiach polskich. Bywat w niej przed pierwsza wojna
Swiatowg cesarz Wilhelm II. W posiadaniu rodziny Tiele-Winckler obiekt pozostawal do
1945 r., kiedy ostatni jego wilasciciele uciekli w glab Niemiec przed ofensywa Armii
Czerwonej. Patac nie ucierpiat w czasie drugiej wojny §wiatowej, dzigki czemu zachowato si¢
bardzo wiele oryginalnych detali architektonicznych oraz wiele elementoéw wyposazenia
wnetrz, w tym wysokiego poziomu stolarka. Niezwykle bogata, malownicza bryle budowli,
najezong wiezami 1 wiezyczkami, otacza wspaniaty 100-hektarowy park krajobrazowy z
wartosciowym uktadem wodnym, zalozony w miejscu starszego zalozenia geometrycznego, z
alejami debow 1 kasztanowcoéw oraz skupiskami azalii i rododendronéw. Od 1972 r. w patacu

miescito si¢ Centrum Terapii Nerwic, dla ktérego w latach 2011-2013 wybudowano nowe
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pawilony w glebi parku, sam patac 1 jego otoczenie przeznaczajac na cele hotelowo-
gastronomiczne oraz kulturalno-konferencyjne. W obrebie parku funkcjonuje rowniez znana
stadnina koni (zatozona w 1948 r.) oraz hipodrom. Duze prace remontowe prowadzono w
patacu w latach 2009-2010 (m.in. wymiana poszycia dachéw).

Na lata 2016-2019 planuje si¢ w obrebie zespotu: kompleksowe prace konserwatorskie
przy elewacjach zewngtrznych (zar6wno przy piaskowcowych oktadzinach, jak i tynkach),
prace konserwatorskie przy konstrukcjach pod ro$linno$¢ (cze$¢ zabytkowej malej
architektury), izolacje fundamentéw zwigzane z zabezpieczeniem nowej elewacji 1
zabezpieczeniem piwnic patacu przed przemakaniem, kompleksowe prace konserwatorskie z
rewitalizacja tarasu w najstarszej czeSci patacu, kompleksowe prace konserwatorskie
dotyczace stolarki drzwiowej i okiennej, remont fontanny przed patacem (m.in. prace
budowlane, sanitarne, instalacyjne, osprzet), wymiane ogrodzenia wokot zespolu, wymiane
(remont) o$wietlenia zewnetrznego palacu oraz terenu wokdét budowli, modernizacje
istniejacej instalacji  o$wietleniowej zewnetrznej, prace dotyczace zabezpieczenia
przeciwpozarowego obiektu, czgSciowe zagospodarowanie terenu (elementy malej
architektury, gospodarka drzewostanem i szatg ro$linng), remont stawu Kalusznik, budowg
hangaru, przebudowe budynku dawnej przepompowni, dalsze dzialania przy przebudowie
patacu na cele hotelowo-gastronomiczne, wykonanie nawierzchni mineralnych dla ruchu
pieszego, wykonanie trawnikéw, wykonanie boiska do siatkowki, kortu tenisowego i

parkingu, podtaczenie obiektu do gminnej sieci wodociagowe;.

7. Zespol palacowo-parkowy w Woskowicach Malych (Osrodek Leczenia Odwykowego).
Nr rej.: 1054/65, wpis z dn. 10.06.1965 r. (palac); nr rej.: 58/81, wpis z dn. 13.07.1981 r.
(park).

Obecnie istniejacy patac powstal okoto 1800 r. z fundacji éwczesnych wiascicieli
Woskowic, rodziny Kalckreuthéw, na miejscu wczesniej istniejgcej siedziby dworskiej. W
1829 r. majatek zakupita rodzina von Loesch, ktora utrzymata go az do konca drugiej wojny
swiatowej. W latach 1872-1874 oraz 1912 budowla zostata przeksztalcona w okazalg
eklektyczng rezydencje, z przewaga stylu neogotyckiego. Po wojnie zespot przejeto panstwo
polskie. W 1946 r. w palacu otwarto Panstwowy Dom Dziecka, a w 1960 r. umieszczono tam
Zaktad Odwykowego Leczenia Alkoholikow, przeksztalcony w 1998 r. w Samodzielny
Publiczny Zaktad Opieki Zdrowotnej, przemianowany nastepnie w Osrodek Leczenia
Odwykowego. Patac wzniesiony jest na rzucie prostokata, dwukondygnacyjny, przykryty

wysokim dwuspadowym dachem z lukarnami. Korpus budowli uzupetiaja potezny ryzalit w
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fasadzie gltownej, z neogotyckim szczytem schodkowym, a takze dostawiona z boku
efektowna wieza. Asymetrycznie usytuowane wejscie zostatlo w 1912 r. uzupelnione o
neoklasycystyczny ganek. W czegs$ci pomieszczen zachowany jest oryginalny wystrdj
sztukatorski 1 sklepienia, a takze elementy wyposazenia (boazeria, kominek, stolarka
drzwiowa w tzw. Sali Biesiadnej). W piwnicach zachowane sg sklepienia pochodzace
prawdopodobnie ze starszego dworu. Palac otoczony jest przez rozlegly park krajobrazowy z
uktadem wodnym.

W latach 2016-2019 planowane sg remont 1 przebudowa wiezy, wraz z budowa windy,
w celu przystosowania obiektu dla oso6b niepelnosprawnych 1 wymogdéw ochrony
przeciwpozarowej, renowacja wngetrz patacu, a takze rewitalizacja parku z budowa drog

wewngtrznych.

VI. OCENA STANU DZIEDZICTWA KULTUROWEGO - ANALIZA SWOT

lo$¢, jakos¢ i roznorodno$é kulturowego dziedzictwa Slaska Opolskiego, w
polaczeniu z walorami krajobrazowymi i1 przyrodniczymi, sytuuje ten region w czoldwce
krajowej, jesli chodzi o realne i perspektywiczne mozliwosci wykorzystania tego potencjatu
w zrOwnowazonym, wszechstronnym rozwoju. Bogata i burzliwa historia pozostawita tutaj
materialne Swiadectwa wielu kultur, grup etnicznych 1 kilku narodowosci, jednoczes$nie
wlasnie na OpolszczyZnie zachowaty si¢ najlepiej swoiste cechy regionalnej kultury, zatarte
juz na sasiednich ziemiach Slaska (kilka lokalnych odmian gwary, zwyczaje, stroje).
Zachowaly si¢ rowniez unikatowe warto$ci kulturowe wsi, poczawszy od uktadow
przestrzennych 1 historycznych typow zagrdd wiejskich, a skoficzywszy na niezmiennym od
wiekow kultywowaniu gospodarnosci i porzadku (zauwazalnym natychmiast, nawet dla oséb,
ktore tylko tranzytem mijaja Opolszczyzng) oraz wyjatkowo silnym przywigzaniu do
lokalnych tradycji 1 zwyczajow. Jeden z najwczesniej zurbanizowanych rejondw ziem
polskich przechowat rowniez (w stanie wyjatkowo dobrym) $redniowieczne uktady miejskie,
a liczne zachwycajace rezydencje (patace i dwory) czasOw nowozytnych tworza zespoét tylko
nieznacznie mniejszy od zespotu patacow wojewodztwa dolnos$laskiego. Wszystkie te cechy
regionalnej kultury utatwiaja promocje Slaska Opolskiego, jako regionu pelnego atrakcji
wyjatkowych, ktorych w innych miejscach nie zobaczymy. Sprzyja temu réwniez korzystne,
przygraniczne potozenie oraz przebiegajaca przez teren Opolszczyzny autostrada A4, jedna z

najwazniejszych arterii komunikacyjnych Europy Srodkowe;.
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Ustawa z 2003 r. o ochronie zabytkow 1 opiece nad zabytkami witaczyla witadze
samorzagdowe wszystkich szczebli w proces ochrony dziedzictwa kulturowego. Daje si¢
zauwazy¢ powolny, ale systematyczny proces doceniania tej problematyki przez wiladze
lokalne, ktore w przyttaczajacej wigkszosci doprowadzily juz do identyfikacji zasobu
zabytkowego 1 jego stanu na swoim terenie (czyli do sporzadzenia gminnych ewidencji
zabytkéw). Coraz wigcej gmin uchwala tez programy opieki nad zabytkami, stara si¢ zatem
ksztattowa¢ wlasng polityke konserwatorska, ktora zastepuje dawng tendencje do pozbywania
si¢ przez sprzedaz w rece prywatne ,.klopotliwych” 1 generujacych wydatki obiektow. W tej
chwili dostrzega si¢, ze sg one czesto fundamentami miejscowej tozsamosci i najbardziej
rozpoznawalnymi na zewnatrz znakami miejsca.

Na liscie Pomnikow Historii figuruja juz w tej chwili trzy zabytki z wojewddztwa
opolskiego, w tym dwa wielkoobszarowe (Gora Swietej Anny i stare miasto w Paczkowie). W
niniejszym Programie, podobnie jak w poprzednich, postuluje si¢ wystapienie z wnioskami o
wpis na liste kolejnych unikatowych zabytkéw: zespotu staromiejskiego w Byczynie, zespotu
klasztornego z uktadem ruralistycznym w Jemielnicy, kosciota w Matujowicach czy katedry
Sw. Krzyza w Opolu. Nie bez znaczenia jest fakt, ze wszystkie wymienione zespoly sa dobrze
zachowane 1 utrzymane.

Trwaja obecnie prace nad dokumentami, umozliwiajacymi powolanie parkow
kulturowych w Nysie i Brzegu.

Bardzo zréznicowany jest stan zespotéw rezydencjonalnych (patacowo-parkowe i
dworsko-parkowe) oraz rezydencjonalno-obronnych (zamki). Generalnie najlepiej maja si¢ te
z nich, ktore znajdujg si¢ we wladaniu albo wspdtwladaniu instytucji samorzadowych, a jest
wsrdd nich kilka obiektow-wizytowek regionu (zespot patacowo-parkowy w Mosznej, zamek
w Brzegu czy Wieza Piastowska w Opolu). Zabytki te, utrzymywane w dobrym stanie, sa
wizytowkami regionu. Roéwniez cze$¢ zabytkowych zespotow patacowych i dworskich,
bedacych aktualnie wlasnoscia prywatna (np. Pietrowice Nyskie, Sciborze, Biestrzykowice,
Jamy, Miejsce) jest po albo w trakcie prac remontowo-konserwatorskich, prowadzonych
zgodnie z zaleceniami OWKZ. Nie zmienia to faktu, Ze wigkszo$¢ obiektéw tego typu, ktora
po 1989 r. stata si¢ wlasnoscig prywatna, jest nadal w ztym stanie technicznym, w niektérych
przypadkach jeszcze gorszym, niz w chwili ich przejmowania. Przykladem moze by¢ zamek
w Glogowku, ktéry ostatnio odzyskal samorzad lokalny. Wedlug zestawien OWKZ prawie
potowa =zatozen rezydencjonalnych w regionie jest pod wzgledem konserwatorskim
zagrozona, a w$rdd nich przytlaczajaca wigkszo$¢ stanowig obiekty bedace wiasnoscia

prywatng. Cz¢$¢ z nich generuje problemy konserwatorskie, wynikajace w jakim$ stopniu z
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braku wiezi emocjonalnej nowych witascicieli z nabytymi nieruchomos$ciami oraz czegstym ich
traktowaniem wylacznie jako lokaty kapitalu. Obiekty takie, zwykle ogrodzone i opatrzone
tablicami ,,Wtasno$¢ prywatna — wstgp wzbroniony”, wylaczone sg z przestrzeni publicznej, a
stan taki utrwala si¢ w miar¢ ciggnacych si¢ prac remontowych, niekiedy zwyktych dziatan
pozorowanych. W sposdéb oczywisty stanowi to zubozenie potencjalu kulturowego i
turystycznego regionu (najlepszym przyktadem jest w tym kontek$cie zespdt patacowo-
parkowy w Niewodnikach). Dlatego samorzad wojewddztwa powinien wspiera¢ dziatania
tych samorzadoéw lokalnych, ktore chcg utrzymac lub odzyska¢ dla miejscowych spotecznosci
zabytkowe rezydencje, poniewaz jest to najlepsza droga do przywrocenia albo nadania im
spotecznego znaczenia, z pozytkiem dla calego regionu oraz samych obiektow, ktore w
obecnym stanie prawnym pozbawione sg praktycznie opieki konserwatorskiej.

W przeciwienstwie do obiektow rezydencjonalnych, ogélny stan zabytkowych zalozen
urbanistycznych i ruralistycznych mozna okresli¢ jako dobry, w czym zdecydowanie pomaga
tradycyjnie zakorzenione wsréd mieszkancow Opolszczyzny poczucie gospodarnosci oraz
obowigzku utrzymywania czystosci i porzadku. Powinny by¢ kontynuowane i rozszerzane
dziatania w kierunku ochrony klimatu kulturowego 1 tadu przestrzennego wsi opolskiej, tym
bardziej, ze zidentyfikowany, a takze zwaloryzowany juz zostal zasdb najcenniejszych
zatozen wiejskich, co jest podstawa budowania wokét nich programéw zachowania, naprawy
1 promocji ich unikatowych warto$ci. Mimo zdarzajacych si¢ przypadkdéw inwestycji, ktore
naruszaja tradycyjny krajobraz miejski 1 wiejski, stan jego zachowania i pielegnowania trzeba
oceni¢ wysoko. Oprocz dzialan administracyjnych jest to wynik relatywnie wysokiego (w
stosunku do innych regiondéw) przywigzania spolecznosci i samorzadow lokalnych do
tradycyjnego tadu przestrzennego i estetyki krajobrazu Slaska Opolskiego.

W ostatnich latach systematyczne dziatania przyczynily si¢ réwniez do znacznej
poprawy stanu reliktow twierdz Nysa 1 KozZle, co jest ze wszech miar korzystne, z uwagi na
lawinowo rosngce zainteresowanie tego typu obiektami.

W ogolnie dobrej kondycji znajdujg si¢ obiekty sakralne, pozostajace w ciggtym
uzytkowaniu 1 otoczone opieka miejscowych spotecznosci. Ciaglym 1 bacznym
monitoringiem nalezy w tym zakresie otacza¢ kos$cioly i kaplice drewniane. Dotyczy to
zwlaszcza zabezpieczen przeciwpozarowych i przeciwwlamaniowych.

Sa juz dostepne przewodniki i1 foldery promujace zabytki techniki wojewddztwa
opolskiego, nadal jednak istnieje konieczno$¢ ich specjalistycznej inwentaryzacji, weryfikacji
1 waloryzacji (wedlug jednolitych kryteriow — w sposéb podobny do przeprowadzonej

waloryzacji wsi). Niektére z nich (np. Huta Kluczborska w Zagwizdziu, zespot okoto 20
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szybowych wapiennikow na terenie gminy Gogolin, nazwanych ,s$lagskimi biatymi
piramidami”’) powinny by¢ objete wyzszymi formami ochrony (parki kulturowe).

Na ogo6lng liczbg 71 gmin na terenie wojewo6dztwa, Gminne Ewidencje Zabytkéw ma
67, co jest jednym z najwyzszych wspotczynnikéw w kraju. Natomiast Gminne Programy
Opieki nad Zabytkami majg 53 gminy oraz 3 powiaty (opolski, strzelecki 1 kedzierzynski).
Wszystkie gminy maja Studia uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania przestrzennego,
uwzgledniajace problematyke ochrony dziedzictwa kulturowego.

Reasumujac, stan zasobu dziedzictwa kulturowego Slaska Opolskiego jest
zréznicowany, ale ogolnie lepszy od diagnozowanego w poprzednim Programie Opieki nad
Zabytkami, do czego niewatpliwie przyczynila si¢ poprawa podejscia samorzadow lokalnych
do problematyki dziedzictwa, a takze szersze mozliwosci wystepowania o dotacje na remonty
1 prace konserwatorskie obiektow 1 zespotow zabytkowych. Istnieje jednak nadal szereg
czynnikow utrudniajacych efektywno$¢ dziatan. Nalezg do nich:

e luki planistyczne, zwlaszcza brak pelnego pokrycia terenu wielu gmin miejscowymi
planami zagospodarowania przestrzennego,

e braki w zakresie dokumentow podstawowych: Gminnych Ewidencji Zabytkow oraz
Gminnych 1 Powiatowych Programéw Opieki nad Zabytkami. Istnienie aktualnych
dokumentéw powinno by¢ egzekwowane jako warunek konieczny przy rozpatrywaniu
sktadanych przez samorzady lokalne wnioskow o dofinansowanie, ktorych zakres
obejmuje elementy dziedzictwa kulturowego,

e bardzo utrudnione mozliwosci egzekwowania zobowigzan prywatnych wiascicieli
zabytkow, podjetych przy ich nabyciu. Niektore z tych nieruchomosci tworza enklawy
zamknigte, wylaczone z przestrzeni spotecznej, ktore nie zachecajg do pozytywnego
rozpatrywania wnioskow o dotowanie ich utrzymania ze srodkow publicznych,

e silna presja lobby inwestorskiego, zwlaszcza w sprawach lokowania nowych
obiektow,

e staby poziom dotowania prac remontowo-konserwatorskich, czesciowo tylko
rekompensowany dofinansowaniem zewn¢trznym,

e wymagajacy poprawy stan podstawowego rozpoznania, inwentaryzacji i naukowego
badania zasobu, np. w zakresie dziedzictwa niematerialnego czy zabytkoéw techniki.
Oprocz tego, w okresie objetym Programem wskazana bedzie intensyfikacja dziatan w

zakresie szerokiej promocji dziedzictwa i kultury Slaska Opolskiego. Jednym z obiektéw

dobrze nadajacych si¢ do prowadzenia dzialan promocyjnych, jest zespot patacowo-parkowy
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w Mosznej. Juz obecnie jest to jeden z najbardziej rozpoznawalnych obiektéw Opolszczyzny,
ktory moze by¢ zardwno scenerig najwyzszej rangi wydarzen kulturalnych, znakomitym
planem teatralnym, filmowym i telewizyjnym, jak rowniez miejscem mig¢dzynarodowych
rokowan, negocjacji i konferencji na wysokim szczeblu, nic przy tym nie tracgc z walorow
bardziej lokalnego osrodka kultury. Inne obiekty, ktore mozna wykorzysta¢ do prowadzenia
dziatah promujacych dziedzictwo regionu to Ostrowek w Opolu, zamek w Brzegu, zespot
zamkowo-parkowy w Rogowie Opolskim, park w Pokoju, Gora Swictej Anny, a takze rynki
miast historycznych, takich jak Opole, Nysa, Brzeg, Paczkéw, Glubczyce i1 inne. Wszystkie te
obiekty i przestrzenie umozliwiaja tworzenie ofert tematycznych, skierowanych w strong
turysty bardziej wybrednego, mito$nika i znawcy sztuki i kultury wysokiej (wystawy,
koncerty, cykliczne konkursy i festiwale), ktory bedzie sklonny spedzi¢ wiecej czasu, aby
glebiej wnikng¢ w atmosfere¢ miejsc, ktore zobaczy tylko tutaj. Rynki miejskie mozna
wykorzysta¢ w celach promocyjnych, jako przestrzenie wystawiennicze, oraz informacyjnych

(dotyczacych wydarzen zwigzanych z szeroko pojetym dziedzictwem kulturowym).

Opole, Muzeum Wsi Opolskiej, Michalice, wnetrze kosciota,
fot. C. Hadamik. fot. C. Hadamik.

ANALIZA SWOT

MOCNE STRONY SEABE STRONY
1. Silne poczucie tozsamosci, 1. Zbyt pochopne sprzedawanie obiektow
wewnatrzregionalnej wigzi 1 patriotyzmu zabytkowych w rece prywatnych
lokalnego. inwestordw, nie zawsze zainteresowanych
2. Relatywnie wysoki, historycznie uwarun- stanem obiektu, przy braku mechanizméw
kowany poziom kultury materialnej i dofinansowan  pozytywnie = ocenianych
niematerialnej regionu. dziatan.
3. Silne poczucie i tradycje gospodarnosci, 2. Niska wiedza 1 $wiadomos¢ czesci
porzadku, estetyki i tadu przestrzennego. wlascicieli obiektow zabytkowych o roli
4. Wielokulturowo$¢ 1 poszanowanie tradycji dziedzictwa i mozliwosciach tkwiacych w
oraz gwar lokalnych. poprawnym wykorzystaniu atutow stad
5. Mocne wigzy kulturowe i historyczne z wynikajacych.
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regionami  sgsiadujagcymi  (polskimi i 3. Niedostateczny poziom wiedzy inwestoréw i
czeskimi) — duze mozliwosci wspdlpracy projektantow o obiektach zabytkowych,
interregionalnej i transgraniczne;j. skutkujacy lekcewazeniem prac badawczych
6. Korzystne potozenie regionu pod wzgledem oraz przedstawianiem projektow razaco
geograficznym i gospodarczym. naruszajacych istotne wartosci zabytkéw i
7. Gesta i zadbana sie¢ drog i linii kolejowych, ich otoczenia.
z autostrada A4 jako osig komunikacyjna. 4. Luki w planowaniu przestrzennym oraz
8. Duze nasycenie obszaru wojewddztwa podstawowych ewidencjach zabytkéw i
zespolami 1 obiektami zabytkowymi, w tym programach opieki nad zabytkami.
szczegblnie duzy odsetek zespolow i 5. Zbyt staba i niesystematyczna daznos¢ do
zabytkéw wysokiej klasy. rozwijania i poglebiania wiedzy o zasobie
9. Unikalna pozycja wsi opolskiej, z uwagi na kulturowym regionu oraz poszczegélnych
najlepiej zachowane historyczne uklady jego elementach.
przestrzenne i gwary oraz kultywowane 6. Niewykorzystany w  pelni  potencjat
tradycje. wyzszych uczelni w  badaniach nad
10. Duza liczba dobrze zachowanych, dziedzictwem kulturowym regionu.
niezaktoconych sredniowiecznych uktadow 7. Brak dhugofalowych programow
urbanistycznych. prowadzenia i finansowania badan oraz
11. Wyjatkowo duza liczba zespotow promocji  dziedzictwa  materialnego i
rezydencjonalnych, bedacy jednym z niematerialnego.
podstawowych  wyrdznikow  kulturowych 8. Slabo jeszcze wykorzystywane mozliwosci
regionu. promocji dziedzictwa Slaska Opolskiego w
12. Duze, geste skupiska obiektow i zespotdw mediach, internecie itp.
zabytkowych, dajace szerokie mozliwosci 9. Zbyt mato intensywna edukacja regionalna,
organizowania szlakéw i infrastruktury brak podrecznikéw historii 1 kultury regionu,
turystycznej. zbyt malo filmow i audycji poswigconych
13. Nieograniczona mozliwo$é tworzenia problematyce  dziedzictwa  kulturowego,
szlakéw tematycznych, skierowanych nie réwniez na antenach ogélnopolskich.
tylko w strong¢ turysty masowego, ale tez
koneseréw i znawcoéw kultury i dziedzictwa
kulturowego.
SZANSE ZAGROZENIA
1. Dalszy postep w dostepie do srodkoéw 1. Stabe zainteresowanie inwestorow
finansowych na poprawe stanu obiektow miejscowych inwestowaniem w ochrong,
zabytkowych - fundusze unijne, utrzymanie 1 rewitalizacje = obiektow
samorzadowe, partnerstwo prywatno- zabytkowych.
publiczne. 2. Czgsto niejasne cele inwestorow
2. Kontynuacja wdrozonych programow zewngetrznych,  traktujacych np.  kupno
ochrony dziedzictwa kulturowego (np. obiektow zabytkowych wylacznie jako lokate
odnowa wsi, ochrona zabytkéw architektury kapitatu.
drewnianej). 3. Uleganie naciskom czesei lobby
3. Rozwdj lokalnych inicjatyw spotecznych i inwestycyjnego, ignorujacego konieczno$é
organizacji pozarzadowych, zajmujacych si¢ ochrony dziedzictwa kulturowego.
problematyka opieki nad zabytkami. 4. Odptyw ludnosci z regionu, co dotyczy
4. Postepy w zakresie ochrony i glownie ludzi kreatywnych, wyksztalconych
zagospodarowania obiektow zabytkowych i wysoko kwalifikowanych.
przez samorzady lokalne. 5.  Wysoki poziom bezrobocia w regionie.
5. Wiaczenie problematyki ochrony i promocji 6. Ciagle niewystarczajace zabezpieczenie
dziedzictwa kulturowego do strategicznych przeciwpowodziowe.
programéw regionalnych. 7. Luki w systemie prawnym regulujacym
6. Ciagla i aktywna promocja regionu i r6znych ochrone dziedzictwa, trudnosci w egzekwo-
aspektow jego dziedzictwa. waniu obowigzujacych przepisOw prawa.
7. Mozliwosé szerokiego promowania 8. Niedostateczne  wykorzystywanie = przez
dziedzictwa  kulturowego przy okazji wiascicieli zabytkow dostepu do funduszy
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ogllnopolskich imprez masowych (np. europejskich.

corocznego Festiwalu Polskiej Piosenki). 9. Niestabilne finansowanie prac inwentaryza-
8. Poprawa infrastruktury komunikacyjne;j. cyjnych 1 badawczych przy obiektach
9. Intensyfikacja promocji dziedzictwa zabytkowych.

kulturowego w mediach i na portalach 10. Luki w rozpoznaniu podstawowym i

internetowych. inwentaryzacji zasobu dziedzictwa
10. Wspdlpraca interregionalna i transgraniczna kulturowego.

z sgsiadujacymi regionami Polski i Czech.
11. Wzrastajagca rola cyklicznych wydarzen

mi¢dzynarodowych, ogolnopolskich i
regionalnych, promujacych dziedzictwo (np.
EDD).

VII. ZALOZENIA PROGRAMU OPIEKI NAD ZABYTKAMI WOJEWODZTWA
OPOLSKIEGO NA LATA 2016-2019

VIL1. Cele, priorytety i planowane dzialania

Proponuje si¢ utrzymanie celéw i kontynuacje dziatan sformutowanych w Programach
opieki na lata 2007-2010 oraz na lata 2011-2014, podjetych z powodzeniem przez Samorzad
Wojewodztwa oraz samorzady i1 spolecznosci lokalne. Niektore z postulowanych w obydwu
Programach inicjatyw juz zakonczyty si¢ sukcesem (np. wpisy na list¢ Pomnikéw Historii
zespolu ko$ciota farnego w Nysie oraz zespotu staromiejskiego w Paczkowie), inne s3
kontynuowane w sposob ciagly lub cykliczny. W zwiazku z ogoélnie dobra sytuacja
ekonomiczng kraju, mozliwe jest sukcesywne poszerzanie zakresu merytorycznego i
rzeczowego proponowanych dziatan, szczegdlnie w kierunku wigkszej dbatosci o wlaczanie
do nich animowania spotecznosci 1 srodowisk lokalnych oraz organizacji spolecznych i
pozarzadowych, a takze poszerzania zakresu wspotpracy interregionalnej i transgranicznej. W
zwigzku z tym proponowane modyfikacje polegaja nie tyle na zmianach, ile na poszerzeniu
zakresu dziatan, bazujacych na niezmiennych priorytetach, okre§lonych w poprzednich
Programach.

W sposéb szczegdlny powinny by¢ promowane dziatania wokot tych wartodci
kulturowych regionu, ktore mozna okresli¢ jako unikatowe lub wyjatkowe w skali krajowe;j 1
miedzynarodowej. Nalezy do nich bez watpienia fenomen kulturowy wsi opolskiej, w jego
szerokim zakresie, od doskonale zachowanych rozplanowan ruralistycznych, tradycji
porzadku i gospodarno$ci, po skrzetnie zachowywang obyczajowos¢ 1 — w niektérych
rejonach — czysto$¢ lokalnych odmian gwary S$laskiej. Innym przykladem moze by¢
wyjatkowo wielkie nasycenie terenow Slaska Opolskiego reliktami i §ladami osadnictwa z

wszystkich epok 1 okresow pradziejow oraz Sredniowiecza, dziedzictwo archeologiczne
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zwigzane z rola Bramy Morawskiej, jako jednego z najdogodniejszych 1 stale
wykorzystywanych przejsé¢ przez tancuchy gorskie Srodkowej Europy.

Oprocz dalszego wspierania rewaloryzacji i rewitalizacji zespoldw 1 obiektow
architektury z otoczeniem, proponuje si¢ zwrdcenie szczegdlnej uwagi na zabytki
archeologiczne, zwlaszcza te, ktore maja wlasng forme krajobrazowa (gtownie grodziska). Ich
uwzglednienie w projektach zagospodarowania turystycznego przyczyni si¢ do
powstrzymania procesow degradacji wielu z nich, moze je rowniez uchroni¢ przed szkodliwg
dzialalnoscig tzw. poszukiwaczy. Réwnie wazne sa w tym przypadku projekty informacyjne i
edukacyjne, skierowane zarowno do turystow i gosci, jak réwniez do lokalnych spotecznosci.

U podstaw wielu proponowanych dziatan tkwi przekonanie, ze obiekty i zespoty
zabytkowe oraz obszary dziedzictwa chronionego to struktury skierowane w rownej mierze w
strong gosci 1 turystow, jak tez w strone lokalnych spolecznosci. Wiasciwa ich rewaloryzacja i
rewitalizacja oznacza podniesienie jakosci przestrzeni kulturowej, co ma bezposredni wptyw
na wzrost poziomu satysfakcji oraz jakosci zycia mieszkancow. Dlatego nalezy dazy¢ do
utrzymania jak najwigkszej liczby zabytkow w przestrzeni publicznej, w ktorej zawsze beda
one mialy gwarancje poprawnego funkcjonowania i utrzymania, a w przypadkach
koniecznych do stosowania zasad partnerstwa publiczno-prywatnego, w celu zapewnienia
spotecznej partycypacji w funkcjonowaniu obiektéw, ktére czesto wspotdecyduja o
kulturowej tozsamosci lokalnych spotecznosci.

Zalozenia oparte s3 ponadto o wnioski wynikajagce z analizy stanu zasobu
zabytkowego, a takze jego poroéwnania ze stanem poprzednim, zarejestrowanym w Programie

na lata 2011-2014 oraz w Sprawozdaniu z jego realizacji w latach 2011-2012.

VIIL.2. Zalozenia Programu Opieki nad Zabytkami Wojewodztwa Opolskiego na lata
2016-2019
CEL STRATEGICZNY I UTRZYMANIE 1 ZARZADZANIE ZASOBEM
REGIONALNEGO DZIEDZICTWA KULTUROWEGO.
Priorytet I. Realizacja zadan wlasnych Samorzadu Wojewodztwa.
Dziatania:

1. Realizacja dziatah wynikajagcych z Programu opieki nad zabytkami oraz ich

systematyczny monitoring.
2. Monitoring oraz realizacja niezbednych prac budowlanych i konserwatorskich w

obiektach zabytkowych, do ktorych tytut prawny ma Wojewoddztwo Opolskie.
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Zlecanie lub dofinansowywanie prac studialnych, projektowych 1 badan
konserwatorskich, w tym opracowania studiéw waloryzacji zasobow dziedzictwa
kulturowego na terenie wojewodztwa opolskiego.

Monitoring stanu najwazniejszych obiektow wpisanych do rejestru zabytkow.
Kontynuacja dofinansowania prac konserwatorskich, restauratorskich lub robdt
budowlanych przy obiektach wpisanych do rejestru zabytkéw z budzetu Samorzadu
Wojewddztwa Opolskiego.

Ustanowienie §wigta promujacego dziedzictwo kulturowe w regionie — Opolskich Dni
Dziedzictwa, realizowanych w ramach ogdlnopolskiego i europejskiego projektu
Europejskich Dni Dziedzictwa (wspétpraca z Narodowym Instytutem Dziedzictwa i
korzystanie z mozliwosci finansowych instytucji na promocj¢ wydarzenia). W
realizacji tego zadania postuluje si¢ nawigzanie wspOtpracy w ramach patronatéw
honorowych z Opolskim Wojewddzkim Konserwatorem Zabytkow, Regionalnym
Dyrektorem Ochrony Srodowiska, Wojewodzkim Funduszem Ochrony Srodowiska,
Kurig Biskupig itp. Warto pomysle¢ o stworzeniu profilu wydarzenia w mediach
spoteczno$ciowych.

Ustanowienie w ramach Opolskich Dni Dziedzictwa konkursu regionalnego na
najlepsze projekty edukacyjne promujace dziedzictwo kulturowe. W celu pozyskania
srodkow na nagrody finansowe w konkursie, postuluje si¢ poszukanie sponsora
strategicznego konkursu.

Koordynacja realizowanych zadan jednostek Samorzadu Wojewodztwa Opolskiego i
przemyslane taczenie ich z promocja dziedzictwa (m.in. promocja dziedzictwa

poprzez sport, przyrode, teatr, filharmoni¢, muzea itp.).

Priorytet II. Odnowa wsi w kontekscie poprawy stanu zachowania Kkrajobrazu i

dziedzictwa regionalnego.

Dziatania:

1.

Wspieranie dziatan w zakresie rewitalizacji wsi oraz rewaloryzacji historycznych
uktadow ruralistycznych, a takze badan i studiow nad historycznymi ukladami wsi
opolskiej, w tym kontynuacja prac nad inwentaryzacja i waloryzacja zabytkowego
zasobu wsi rozpoczetych w 2008 .

Promocja wsi opolskiej jako zjawiska wyjatkowego w skali kraju, w tym promocja

agroturystyki prowadzonej na bazie obiektow zabytkowych (kontynuacja).
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. Dzialania na rzecz dziedzictwa niematerialnego wsi opolskiej, w tym wspieranie

lokalnych inicjatyw kulturalnych, promocja 1 wspieranie zachowania regionalnego
folkloru oraz gwary.

Wspieranie projektéw wpisujacych sie w tradycyjny krajobraz i1 zabudowe wsi
opolskiej (kontynuacja).

Popieranie i rozpowszechnianie dobrych praktyk w zakresie dbatosci o dziedzictwo
kulturowe 1 przyrodnicze wsi.

Kontynuacja konkursu ,,Pickna wie$ opolska”, a takze dziatania na rzecz przystgpienia
do projektu ,,Sie¢ najcickawszych wsi w Polsce” oraz zwiekszenia w nim udziatu wsi
opolskich.

Wspieranie dazen do objecia wyzszymi formami ochrony unikalnych na terenie Polski

historycznych uktadéw ruralistycznych (np. Jemielnica, Ksi¢ze Pole, Stary Paczkow).

Priorytet I11. Rewaloryzacja i rewitalizacja miast.

Dziatania:

1.

Wspieranie dziatan w zakresie rewaloryzacji i rewitalizacji miast, prowadzonych na
podstawie kompleksowych studiow historyczno-urbanistycznych, w tym zachowania
najcenniejszych uktadow urbanistycznych o genezie sredniowiecznej (kontynuacja).
Wspieranie dziatan na rzecz odtwarzania dawnych osi kompozycyjnych i powigzan
widokowych.

Wspieranie rewitalizacji i poszukiwania nowych funkcji dla zdegradowanych
obszardéw poprzemystowych 1 powojskowych (kontynuacja).

Wspieranie dziatan zmierzajacych do eliminowania z krajobrazéw miejskich
obszarow  niezagospodarowanych, dezintegrujacych przestrzen urbanistyczng
(kontynuacja).

Inicjowanie i wspieranie promocji historycznych miast Slaska Opolskiego, jako
fragmentu regionu, ktory byt w S$redniowieczu kolebka i wzorcem urbanizacji
Krolestwa Polskiego.

Zainicjowanie i wsparcie programu inwentaryzacji dziedzictwa kultury wspotczesnej
(po 1945 r.), a takze wspieranie inicjatyw stuzacych zachowaniu i1 popularyzacji

najwybitniejszych dziet kultury wspdtczesnej (np. publikacje, wystawy).

Priorytet IV. Ochrona dziedzictwa archeologicznego.

Dziatania:

-63 -



Wspieranie dzialan na rzecz kompleksowej ochrony dziedzictwa archeologicznego w
polaczeniu ze srodowiskiem przyrodniczym (kontynuacja).

Wspieranie archeologicznych prac badawczych i inwentaryzacyjnych (kontynuacja).
Wspieranie promocji dziedzictwa archeologicznego oraz dziatan edukacyjnych na
rzecz zabytkéw archeologicznych (kontynuacja).

Inicjowanie oraz wspieranie inicjatyw majacych na celu zagospodarowanie
turystyczne pojedynczych obiektow archeologicznych o wlasnej formie krajobrazowej
oraz ich zgrupowan, poprzez publikacje 1 tworzenie szlakow kulturowych (np. szlak
sredniowiecznych fortyfikacji 1 siedzib obronnych nyskiego ksigstwa biskupow
wroctawskich).

Zainicjowanie i wsparcie finansowe popularnonaukowej publikacji ,,Grodziska Slaska

Opolskiego™.

Priorytet V. Rozwdj muzealnictwa i wystawiennictwa.

Dziatania:

1.

Wspieranie i promocja tworzenia lokalnych izb o charakterze muzealnym
(kontynuacja).

Wspieranie dzialan na rzecz adaptacji nieruchomych zabytkéw techniki wraz ze
zgromadzonymi tam zabytkami ruchomymi na lokalne muzea techniki (kontynuacja).
Dofinansowywanie prac konserwatorskich przy budynkach i zbiorach muzealnych
(kontynuacja).

Dofinansowywanie szczeg6lnie cennych ekspozycji muzealnych (kontynuacja).
Wspieranie modernizacji budynkéw muzealnych wraz z przystosowywaniem ich do
potrzeb niepelnosprawnych zwiedzajacych (kontynuacja).

Wspieranie wydawnictw muzealnych, katalogow i przewodnikow po zbiorach
(kontynuacja).

Zainicjowanie 1 wsparcie finansowe popularnonaukowej publikacji ,,Skarby muzeéw

wojewodztwa opolskiego”.

Priorytet VI. Rozwdj instytucji opieki nad zabytkami.

Dziatania:

1.

Wspieranie organizacji pozarzadowych (stowarzyszen, fundacji itp.) zajmujacych sie
opieka nad zabytkami, a takze promocja i1 edukacja w =zakresie dziedzictwa

kulturowego (kontynuacja).
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CEL

Wspieranie wspotdziatania instytucji zajmujacych si¢ zwalczaniem nielegalnego
wywozu za granicg lub przywozu zza granicy zabytkow oraz zwalczaniem
przestepczosci przeciwko dobrom kultury (kontynuacja).

Promowanie instytucji oraz podmiotéw gospodarczych zajmujacych si¢ systemami
zabezpieczen przeciwwlamaniowych i przeciwpozarowych, szczegélnie w odniesieniu
do obiektéw architektury drewnianej (kontynuacja).

Wspieranie organizacji skupiajacych 1 mobilizujacych lokalne spotecznosci do
dziatania na rzecz ochrony dziedzictwa kulturowego (kontynuacja).

Aktywizacja wilascicieli 1 uzytkownikow obiektow zabytkowych, poprzez udzielanie
kompleksowych informacji na temat mozliwosci inwestycyjnych (kontynuacja).
Organizacja szkolen dla pracownikow instytucji i departamentéw zwigzanych z
ochrong 1 ksztaltowaniem krajobrazu kulturowego, umozliwianie udzialu w
szkoleniach zewnetrznych (kontynuacja).

Wspieranie dziatan spotecznych opiekundéw zabytkéw (kontynuacja).

Kontynuacja wspolpracy z uczelniami wyzszymi, wspieranie dziatan 1 prac

badawczych zwigzanych z konserwacja zabytkéw 1 ochrong krajobrazu kulturowego.

STRATEGICZNY II: OCHRONA [ KSZTALTOWANIE KRAJOBRAZU

KULTUROWEGO.

Priorytet I. Dziedzictwo kulturowe jako czynnik stymulujacy rozwoj gospodarczy.

Dziatania:

1.

Uwzglednianie w opracowaniach strategicznych dziedzictwa kulturowego, jako
potencjatu rozwojowego wojewodztwa (kontynuacja).

Promowanie 1 wspieranie finansowe dziatan majacych na celu poprawe atrakcyjnosci
inwestycyjnej 1 turystycznej obiektow 1 obszarow o duzych walorach krajobrazowych
(kontynuacja).

Promowanie i wspieranie dziatan, ktére w sposob szczegdlny uwzgledniaja wie$
opolska jako wyréznik na tle Slaska i catej Polski, jesli chodzi o stopien zachowania
historycznych uktadow ruralistycznych oraz kultywowanie obyczajowosci, gwary i

folkloru.

Priorytet II. Wstrzymanie procesu degradacji zalozen palacowo-parkowych.

Dziatania:

1.

Dofinansowywanie opracowan studialnych i prac projektowych (kontynuacja).
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2.

Wspieranie ksztaltowania zasad partnerstwa publiczno-prywatnego w celu pomocy
wlascicielom zatozen patacowo-parkowych, uwzgledniajacym interes spoteczny w

procesie rewaloryzacji i rewitalizacji tych zespotow (kontynuacja).

Priorytet III. Wspieranie inicjatyw majacych na celu podniesienie rangi obiektow i

zespolow zabytkowych.

Dziatania:

1.

Wspieranie dziatan wladz, spotecznosci i organizacji lokalnych zmierzajacych do
powotywania parkéow kulturowych (,,Szlak polichromii brzeskich”, ,,Brzeska
sredniowieczna kamienica mieszczanska”, ,,Szlak polichromii nyskich”, ,,Ostrowek”
w Opolu, ,,Twierdza Nysa”, ,,Twierdza Kozle”, teren bitwy pod Byczyna, zespo6t
parkowo-ruralistyczny w Pokoju, zesp6t Huty Kluczborskiej w Zagwizdziu, a takze
parki kulturowe na bazie kompleksow zabytkéw archeologicznych ,.Jedrychowice”,
,»Wlodzienin”, ,,Biala”, ,,Glogowek-Wojtowiec”, ,,Gieroéw”).

Wspieranie dziatan zmierzajacych do wpisania na list¢ Pomnikéw Historii mostu
zelaznego w Ozimku, Cmentarza Jenieckiego i Miejsca Pamigci w Lambinowicach,
zespolu kosciota filialnego pw. §w. Jakuba Apostola w Matujowicach, zespotu
staromiejskiego i fortyfikacji miejskich w Byczynie, parku w Pokoju, zespotu
klasztoru pocysterskiego z otoczeniem oraz uktadem ruralistycznym w Jemielnicy,
katedry Sw. Krzyza w Opolu.

Zainicjowanie 1 wspieranie dziatan zmierzajacych do wpisania na liste Swiatowego
dziedzictwa UNESCO zespotu Gory Sw. Anny — komponowanego krajobrazu

kulturowo-przyrodniczego.

Priorytet IV. Wspieranie funkcjonowania istniejacych szlakéw turystycznych oraz

inicjatyw na rzecz tworzenia nowych szlakow, obejmujacych charakterystyczne dla

wojewodztwa zespoly i obiekty zabytkowe.

Dziatania:

1.

2.

Wspieranie istniejacych szlakow przez dofinansowywanie ich promocji, rozbudowy
oferty merytorycznej i infrastruktury turystycznej (kontynuacja).

Wspieranie inicjatyw na rzecz tworzenia nowych szlakéw turystyczno-kulturowych
(w tym proponowanych w niniejszym Programie szlakow: ,,Stolice ksiazece Slaska
Opolskiego”, ,Migdzy Pomnikami Historii”, ,,Szlakiem polichromii Franza

Sebastiniego”, ,,Szlakiem dziel Josepha Fahnrotha”, ,,Szlakiem architektury Alexisa
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3.

Langera”, ,,Szlakiem zegardéw stonecznych wojewodztwa opolskiego”, ,,Grodziska
ksigstwa nyskiego”, ,,Legenda §w. Emeryka”).
Wspieranie inicjatyw na rzecz tworzenia archeologicznych szlakéw turystycznych

(kontynuacja).

Priorytet V. Wstrzymanie procesu degradacji oraz popularyzacja zabytkow techniki.

Dziatania:

1.

Wspieranie dziatan konserwatorskich stuzacych zachowaniu zabytkéw techniki oraz
zainicjowanie (w porozumieniu z OWKZ) programu inwentaryzacji i waloryzacji
dziedzictwa techniki.

Inicjowanie 1 wspieranie popularyzacji zabytkéw techniki (publikacje, wystawy w
ogolnodostepnych miejscach publicznych, wydarzenia plenerowe — w tym m.in.
swigto mostu i zeliwa w Ozimku itp.).

Wspieranie inicjatyw promujacych gingce zawody.

Wspieranie inicjatyw zmierzajacych do powotania Muzeum Odry na terenie

wojewddztwa opolskiego.

CEL STRATEGICZNY III: ROZWOJ INICJATYW ZWIAZANYCH Z REGIONALNYM
DZIEDZICTWEM KULTUROWYM I ROZWOJ TOZSAMOSCI REGIONALNE]

Priorytet 1. Podnoszenie poziomu edukacji i wiedzy na temat regionalnego dziedzictwa

kulturowego.

Dziatania:

1.

Wspieranie organizacyjne i finansowe szkolen z zakresu wiedzy na temat
regionalnego dziedzictwa kulturowego (kontynuacja).

Wspieranie organizacji wystaw, festynow, kiermaszow 1 innych imprez regionalnych
(kontynuacja).

Wspieranie organizacji konkursow 1 warsztatow tematycznych, przyblizajacych i
utrwalajacych tradycje lokalnych rzemiost 1 folkloru (kontynuacja).

Wspieranie organizacji cyklicznych imprez promujacych regionalne 1 lokalne
dziedzictwo kulturowe (np. Europejskie Dni Dziedzictwa, Migdzynarodowy Dzien
Ochrony Zabytkéw, Noc Muzedw, wydarzenia rocznicowe) — kontynuacja.
Popularyzacja i promocja wiedzy o zabytkach regionu przez wspieranie organizacji
olimpiad i konkurséw tematycznych wsrdd dzieci i mtodziezy, piknikow rodzinnych

oraz wycieczek turystycznych z przewodnikiem (kontynuacja).

- 67 -



10.

Wspieranie organizacyjne i finansowe konferencji, sesji popularno-naukowych,
warsztatow popularyzujacych wiedze o dziedzictwie kulturowym regionu i dajacych
mozliwo$¢ dyskusji o problematyce jego ochrony (kontynuacja).

Wspieranie wydawnictw informacyjnych i przewodnikéw (kontynuacja).
Finansowanie publikacji oraz opracowan dotyczacych zabytkéw (kontynuacja).
Dbanie o pamig¢ o wybitnych osobistosciach regionu (kontynuacja).

Wsparcie inicjatywy utworzenia O$rodka Mysli Patriotycznej (Opole lub Goéra Sw.

Anny) — we wspoétdziataniu z IPN oraz organizacjami spotecznymi i zwigzkowymi.

Priorytet II. Wspolpraca z instytucjami i stowarzyszeniami dzialajacymi na rzecz

ochrony i opieki nad dziedzictwem kulturowym.

Dziatania:

1.

Kontynuacja wspotpracy z Wojewoddzkim Konserwatorem Zabytkéw, Oddziatem
Terenowym Narodowego Instytutu Dziedzictwa w Opolu oraz innymi instytucjami
zajmujacymi si¢ ochrong dziedzictwa kulturowego.

Wspieranie dziatalnosci statutowej Towarzystwa Opieki nad Zabytkami, inicjatyw
spotecznych opiekundéw zabytkéw oraz prac w zakresie ochrony i ksztaltowania
krajobrazu kulturowego, podejmowanych przez stowarzyszenia i szkoly wyzsze
(kontynuacja).

Wystapienie z inicjatywa utworzenia systemu szkolen dla spolecznych opiekunow
zabytkow (przy wspotdziataniu WKZ).

Wystapienie z inicjatywa organizowania szkolen dla pracownikdéw gmin, zajmujacych

si¢ problematyka ochrony dziedzictwa kulturowego (przy wspoétdziataniu WKZ).

Priorytet I1I. Wspolpraca mi¢dzy regionami, wspolpraca mi¢dzynarodowa.

Dziatania:

1.

Kontynuacja wspolnych spotkan 1 warsztatbw miedzy spoleczno$ciami miast
partnerskich.

Kontynuacja wspotpracy w ramach czterostronnej partnerskiej sieci regionalnej
miedzy regionami partnerskimi: Nadrenig Palatynatem, Krajem Srodkowoczeskim,
Burgundia 1 Opolszczyzng, a takze w ramach dwustronnego porozumienia z
Burgundia.

Kontynuacja wspolpracy w ramach euroregiondéw Pradziad i Silesia.

Kontynuacja wspolpracy w ramach promocji i ochrony dziedzictwa kulturowego,

migdzy Wojewddztwem Opolskim a Krajem Olomunieckim.
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Kontynuacja wspolpracy z wojewddztwami matopolskim, §lagskim i1 dolnoslaskim,
dotyczacej wspolnych szlakow kulturowych.

Wspieranie promocji mig¢dzynarodowych szlakéw kulturowych i ich lokalnych
wariantdw (np. nyskiej drogi §w. Jakuba, rowerowego szlaku czarownic na pograniczu
polsko-czeskim).

Kontynuacja wspierania i promocji polsko-czeskich spotkan muzealnych.
Zainicjowanie projektu promocji 1 ochrony dziedzictwa wielokulturowego na
potnocnym przedpolu Bramy Morawskiej: ,,Brama Morawska — korytarz kultur —
korytarz idei” (we wspotpracy z wojewodztwem §laskim oraz euroregionem Silesia).
Nawigzanie wspotpracy z wojewodztwem S$wigtokrzyskim: zainicjowanie projektu
promocji dziedzictwa kulturowego woko6t szlaku turystyczno-pielgrzymkowego

,Legenda §w. Emeryka” Opole — Géra Sw. Anny — Swiety Krzyz.

Priorytet IV. Polityka informacyjna i promocyjna w zakresie opieki nad dziedzictwem

kulturowym.

Dziatania:

1.

Inicjowanie 1 wspieranie wspotpracy z TV 1 Polskim Radiem na rzecz zwigkszenia
ilosciowego 1 jako$ciowego treSci promujacych regionalne i lokalne dziedzictwo
kulturowe w ramach misyjnosci mediow publicznych.

Inicjowanie 1 wspieranie konkursow na najlepszy produkt medialny (film, reportaz,
artykul, spot reklamowy itp.), promujacy dziedzictwo kulturowe Opolszczyzny i
budujacy swiadomos¢ jego spotecznego i kulturowego znaczenia.

Inicjowanie i wspieranie wysokiej jakosciowo promocji dziedzictwa kulturowego
Opolszczyzny w Internecie.

Zainicjowanie 1 wsparcie opracowania oraz publikacji podrgcznika lub materiatow
edukacyjnych dla szkot w zakresie dziedzictwa kulturowego Opolszczyzny.
Inicjowanie i wspieranie dziatan stuzacych promocji i informacji nt. mozliwosci
otrzymania wsparcia na ochron¢ i opiek¢ nad zabytkami oraz ochron¢ dziedzictwa
kulturowego w ramach funduszy europejskich (szkolenia, spotkania informacyjne,

foldery i ulotki informacyjne, spoty i informacje w mediach).

VIII. INSTRUMENTARIUM REALIZACJI PROGRAMU
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Realizacja zatozen programowych, okreslonych w rozdziale VII, moze by¢
prowadzona przy pomocy nastepujacego instrumentarium:

» instrumenty prawne — wynikajace z przepisOw ustawowych (m.in.: wykonywanie
decyzji administracyjnych, np. wojewddzkiego konserwatora zabytkéw, uchwalanie
miejscowych plandéw zagospodarowania przestrzennego, powotywanie parkow
kulturowych, wnioskowanie o wpis do rejestru zabytkow, ustanawianie spotecznych
opiekunoéw zabytkow, oznakowanie obiektéw zabytkowych znakiem przewidzianym
W ustawie itp.),

» instrumenty finansowe (m.in. finansowanie prac konserwatorskich i remontowych
przy obiektach zabytkowych bedacych wlasnoscia wojewddztwa, korzystanie z
programow uwzgledniajacych finansowanie z funduszy europejskich oraz dotacje na
remonty obiektéw wpisanych do rejestru zabytkéw nie bedacych wiasnoscia
wojewddztwa, subwencje, dofinansowania, nagrody, zachety finansowe dla wtascicieli
i posiadaczy obiektow zabytkowych),

» instrumenty koordynacji (m.in. poprzez realizacj¢ projektow 1 programéw
dotyczacych ochrony dziedzictwa kulturowego zapisanych w wojewddzkich,
powiatowych i gminnych strategiach, planach rozwoju lokalnego itp., wspotpraca w
zakresie ochrony i opieki nad zabytkami z innymi jednostkami samorzadowymi,
organizacjami wyznaniowymi oraz bezposrednio z wlascicielami zabytkow),

» instrumenty spoleczne (w sferze dzialania samorzadu, m.in.: systemy szkolen,
doksztalcanie profesjonalne, interdyscyplinarny model pracy; w sferze budowania
powigzan miedzy wladzami samorzagdowymi a spoleczenstwem: system konsultacji 1
dyskusji publicznych, dziatania edukacyjne, promocyjne, wspotpraca z organizacjami
spotecznymi 1 pozarzadowymi, dzialania prowadzace do tworzenia miejsc pracy
zwigzanych z opieka nad zabytkami),

» instrumenty kontrolne (m.in. monitoring stanu zagospodarowania przestrzennego oraz
stanu zachowania dziedzictwa kulturowego w skali wojewddztwa, weryfikacja

gminnych ewidencji zabytkow).

IX. ZASADY OCENY REALIZACJI PROGRAMU

Obowigzek prowadzenia kontroli stanu realizacji ,,Programu opieki nad zabytkami”
wynika z art. 87 ust. 51 6 ustawy z dnia 23 lipca 2003 r. o ochronie zabytkow i opiece nad

zabytkami. Zgodnie z tym dokumentem Zarzad Wojewddztwa ma obowigzek sporzadzania
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sprawozdania ze stanu realizacji ,,Programu Opieki nad Zabytkami Wojewddztwa Opolskiego
na lata 2016—2019” oraz przedstawiania go Sejmikowi Wojewddztwa w cyklu dwuletnim
(monitoring mid-term i monitoring ex post). Nastepnie sprawozdania te powinny byc¢
przekazywane Generalnemu Konserwatorowi Zabytkéw i Opolskiemu Wojewddzkiemu
Konserwatorowi Zabytkdw, w celu ich wykorzystania przy realizacji i korekcie aktualnego,
krajowego programu ochrony zabytkéw i opieki nad zabytkami. Celem monitoringu jest
zebranie 1 analiza informacji dotyczacych realizacji Programu na kazdym etapie wdrazania.
Proces monitorowania polega na przygladaniu si¢ zmianom, jakie zachodzg w wyniku
realizacji celow Programu przez zdefiniowane w nim kierunki dzialan, oraz na analizie
zebranych danych i opracowaniu sprawozdan. Stanowi on podstawe oceny uzyskanych
efektow oraz podejmowania ewentualnych inicjatyw korygujacych i propozycji zmian.
Jednym z pomocnych narzgdzi powinien by¢ raport o stanie zabytkdw wojewddztwa,
cyklicznie tworzony w oparciu o gminne ewidencje zabytkéw (aktualizowane ewidencje
dostarczaja podstawowa wiedz¢ na temat sytuacji obiektow zabytkowych na terenie catego
regionu).
Podziatl funkcji w procesie monitoringu powinien wyglada¢ nastepujaco:
1. Podmiotem odpowiedzialnym za kontrolowanie realizacji Programu jest Zarzad
Wojewddztwa Opolskiego.
2. Funkcje wykonawczg sprawuje Departament Kultury, Sportu i Turystyki Urzedu
Marszatkowskiego Wojewddztwa Opolskiego.
3. Funkcje nadzorujaca sprawuje Sejmik Wojewodztwa Opolskiego.

X. ZRODLA FINANSOWANIA PROGRAMU

Fundusze na ochron¢ zabytkow 1 opieke nad zabytkami oraz ochrong¢ dziedzictwa
kulturowego pochodza ze $rodkow publicznych (budzety jednostek samorzadow
terytorialnych wszystkich szczebli, dotacje Wojewddzkiego Urzgdu Ochrony Zabytkéw,
fundusze europejskie) oraz srodkéw podmiotow prywatnych (osoby fizyczne, fundacje, osoby
prawne, koscielne). Zasadniczo obowigzek utrzymania obiektow zabytkowych spoczywa na
wlascicielach i uzytkownikach tych obiektéw.

Na stronach internetowych ministerstw: Kultury 1 Dziedzictwa Narodowego

www.mkidn.gov.pl, Rolnictwa www.minrol.gov.pl i Rozwoju www.mr.gov.pl znajduja si¢
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wyczerpujace informacje na temat programow operacyjnych opracowanych na lata 2014-

2020, umozliwiajacych dostep do unijnych funduszy strukturalnych przeznaczonych na

ochrong i promocj¢ dziedzictwa kulturowego.

Dzialajg programy operacyjne uruchomione przez Ministerstwo Kultury i Dziedzictwa

Narodowego, pozwalajace na uzyskanie dofinansowania na realizacj¢ zadan publicznych z

zakresu ochrony dziedzictwa kulturowego:

program ,,Promesa Ministra Kultury i Dziedzictwa Narodowego”, ktorego celem jest
zwigkszenie efektywno$ci wykorzystania funduszy europejskich na rzecz rozwoju
kultury poprzez zapewnienie srodkdw na pokrycie tzw. wktadu witasnego dla zadan,
ktére ubiegaja si¢ o dofinansowanie w ramach programow europejskich,
program ,,Dziedzictwo Kulturowe” z sze§cioma priorytetami:

— ochrona zabytkéw,

— wspieranie dziatan muzealnych,

— kultura ludowa 1 tradycyjna,

— ochrona dziedzictwa kulturowego za granica,

— ochrona zabytkéw archeologicznych,

— Miejsca Pamieci Narodowej,
program ,,Kolekcje”, z priorytetem ,Kolekcje muzealne”, ktérego celem jest
wspieranie dzialalno$ci muzedw poprzez tworzenie oraz systematyczne wzbogacanie
zbiordw i kolekcji o randze narodowej i1 regionalne;,
inne programy, w ktoérych moga si¢ miesci¢ cele zwigzane z ochrong i promocja
dziedzictwa kulturowego, jak program ,,Infrastruktura Kultury”, program ,,Promocja
kultury polskiej za granicg” itd.

Strony www.funduszeeuropejskie.gov.pl 1 www.interreg-central.eu dostarczaja

aktualnych informacji na temat europejskich funduszy strukturalnych i dzialajacych w ich

ramach programéw. W perspektywie programowej 2014-2020 obowigzuja programy

operacyjne, wsrdd ktorych szczegolne znaczenie dla zachowania dziedzictwa mogg miec:

— Program Operacyjny Infrastruktura i Srodowisko na lata 2014-2020 (PO IiS), w

ktorym jednym z celow tematycznych jest ochrona s$rodowiska naturalnego i
wspieranie efektywnosci wykorzystania zasobow, w tym takze ochrona, promocja i
rozwéj dziedzictwa naturalnego i kulturowego (PO Ii§ o§ priorytetowa VIII:

Ochrona dziedzictwa kulturowego i rozwaéj zasobow kultury).
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— Program Operacyjny Inteligentny Rozwodj 2014-2020 (PO IR), ktérego gtownym
celem jest pobudzenie innowacyjnosci i konkurencyjnosci gospodarki w Polsce za
pomoca zwigkszenia nakladéw prywatnych na rozwdj i badania (zwtaszcza w ramach
osi priorytetowej IV: Zwi¢kszenie potencjalu naukowo-badawczego).

— Program Operacyjny Polska Cyfrowa 2014-2020 (PO PC), kierowany w strone
technologii informacyjno-komunikacyjnej, przede wszystkim do tworzenia sieci
szerokopasmowych i rozwoju e-ustug publicznych (zwlaszcza o$ priorytetowa II: E-
administracja i otwarty rzad oraz o§ priorytetowa III: Cyfrowe kompetencje
spoleczenstwa).

— Regionalne Programy Operacyjne (RPO), ktérych gtéwnym celem jest zwigkszenie
konkurencyjnosci regioné6w oraz poprawa jakosci zycia ich mieszkancow poprzez
wykorzystanie potencjalow regionalnych i niwelowanie barier rozwojowych, w
oparciu o strategie rozwoju wojewddztw, z naciskiem na regionalne strategie
inteligentnej specjalizacji.

— Program Rozwoju Obszaréw Wiejskich, skoncentrowanym m.in. na poprawie
konkurencyjnosci rolnictwa, zrownowazonym zarzadzaniu zasobami naturalnymi i
dzialaniu w dziedzinie klimatu oraz poprawie jako$ci zycia mieszkancow na
obszarach wiejskich.

— Program Operacyjny RYBY 2014-2020, ktérego cele to m.in. podnoszenie
konkurencyjnos$ci sektora rybotdwstwa, akwakultury oraz ochrony $rodowiska
naturalnego (zwlaszcza Priorytet 1: Wspieranie akwakultury zréwnowazonej
srodowiskowo, zasobooszcz¢dnej, innowacyjnej, konkurencyjnej i opartej na
wiedzy).

— Programy operacyjne Europejskiej Wspdlnoty Terytorialnej, w tym przede wszystkim
program Interreg VA, Republika Czeska — Polska (wersja 4 — luty 2016 r.),
skierowany m.in. na wykorzystanie oraz poprawe¢ dostgpnosci atrakcji kulturowych i
przyrodniczych pogranicza polsko-czeskiego, wspolng promocje waloréw regionu,
wsparcie wspoOtpracy migdzy instytucjami publicznymi, lokalnymi spoteczno$ciami 1
sektorem pozarzadowym m.in. w dziedzinie kultury, edukacji, planowania
przestrzennego.

Podstawowe programy zapewniajace wsparcie w obszarze opieki nad zabytkami to

Regionalny Program Operacyjny Wojewodztwa Opolskiego na lata 2014-2020, Program
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Rozwoju Obszaré6w Wiejskich na lata 2014-2020 oraz Program operacyjny Interreg VA,
Republika Czeska — Polska.

Regionalny Program Operacyjny Wojewddztwa Opolskiego na lata 2014-2020

jest realizowany przy zaangazowaniu tacznie 944 697 792 euro. W ramach poddziatan 5.3.1

(Dziedzictwo kulturowe i kultura), 5.3.2 (Dziedzictwo kulturowe i kultura na obszarach

przygranicznych) oraz 5.3.3. (Dziedzictwo kulturowe i kultura w Aglomeracji Opolskiej)

obowigzuje konkursowy tryb przyznawania dotacji. Beneficjentami mogg by¢:

jednostki samorzadu terytorialnego, ich zwiazki, stowarzyszenia i porozumienia,
jednostki organizacyjne jednostek samorzadu terytorialnego,

organizacje pozarzadowe,

kosScioty 1 zwiazki wyznaniowe oraz osoby prawne ko$ciotow 1 zwigzkow
wyznaniowych,

instytucje kultury,

jednostki sektora finanséw publicznych,

przedsiebiorstwa — rozumiane jako podmioty (w tym spotki prawa handlowego)
wykonujace ustugi publiczne, w ktorych wigkszo$¢ udziatéw lub akcji posiada
wojewoOdztwo, powiat, gmina, miasto, zwigzek miedzygminny lub Skarb Panstwa lub
podmioty wybrane w trybie przepisow Ustawy Prawo Zamowien Publicznych,
wykonujace ustugi publiczne w obszarze objetym wsparciem w ramach dziatania na
podstawie odrebnej, obowigzujacej umowy, zawartej z jednostka samorzadu
terytorialnego (rowniez na zasadach partnerstwa publiczno-prywatnego).

Podmiotem odpowiedzialnym za przeprowadzenie naboru, ocen¢ wnioskéw oraz

przyjmowanie protestow jest Instytucja Zarzadzajaca RPO WO 2014-2020.

3.

Obowiazuja nastgpujace limity i ograniczenia:

Maksymalna warto$¢ projektu nie moze przekroczy¢ 5 min euro.

W zakresie projektow dotyczacych obiektow wpisanych na Liste Swiatowego
Dziedzictwa UNESCO lub uznanych przez Prezydenta RP za Pomniki Historii lub
zlokalizowanych na obszarach objetych wpisem na Liste Swiatowego Dziedzictwa
UNESCO lub potozonych na obszarach uznanych przez Prezydenta RP za Pomniki
Historii —koszty catkowite projektu nie moga przekroczy¢ 2 min euro.

W ramach projektow mieszczacych si¢ w zakresie obszarow tematycznych:
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b)

c)
d)

10.

projekty dotyczace konserwacji, restauracji, rewaloryzacji zabytkéw drewnianych
(zar6wno nieruchomych, jak i ruchomych),

projekty dotyczace rozwoju czytelnictwa w miastach wojewodzkich,

projekty dotyczace rozwoju sztuki wspotczesnej w miastach wojewodzkich,

projekty dotyczace konserwacji, restauracji, rewaloryzacji, adaptacji na cele kulturalne
oraz zabezpieczenia przed kradzieza i zniszczeniem ruchomych i nieruchomych
zabytkOw techniki

— koszty catkowite projektu nie mogg przekroczy¢ 2 min euro.

W trakcie oceny projektow brane beda pod uwage aspekty zwigzane z
przystosowaniem do zmian klimatycznych, w tym osiagnigcia najlepszych efektow
srodowiskowych.

Dopuszcza si¢ inwestycje infrastrukturalne majace na celu niezbedne dostosowanie
istniejacego obiektu do nowych funkcji kulturalnych, w tym edukacyjnych.

W projektach musi zosta¢ wykazane zrownowazenie finansowe, trwato$¢ ich
finansowania w okresie eksploatacyjnym, z uwzglednieniem prognoz dotyczacych
popytu oraz przychodoéw generowanych przez bezposrednich uzytkownikow, a takze z
uwzglednieniem $rodkéw wiasnych beneficjenta oraz subwencji ze strony wtasciwych
podmiotow.

Projekty powinny dostarczy¢ wymierne 1 dlugofalowe korzysci spoteczno-
gospodarcze, w szczegolnosci tworzenie nowych miejsc pracy, poprzez zwigkszenie
potencjatu turystycznego.

Przedsigwzigcia wspierajace zrownowazong turystyke, kulture 1 dziedzictwo naturalne
powinny stanowi¢ czg$¢ terytorialnej strategii dla konkretnych obszarow.

W ramach dzialania nie beda finansowane projekty dotyczace organizacji imprez o
charakterze kulturalnym, takich jak wystawy, festiwale.

Wsparcie nie zostanie udzielone na projekty dotyczace budowy od podstaw nowe;j
infrastruktury kulturalne;j.

Wysoko$¢ srodkéw wsparcia w ramach dziatania 5.3. RPO WO przewidziano na

17 600 000 euro.

Program Rozwoju Obszaréow Wiejskich na lata 2014-2020 z Europejskiego

Funduszu Rolnego na rzecz Rozwoju Obszaréw Wiejskich (EFRROW) przewiduje
mozliwo§¢ wsparcia operacji ,,Ochrona zabytkéw 1 budownictwa tradycyjnego” w ramach

Priorytetu 6. Promowanie wlaczenia spolecznego, ograniczania ubdstwa i rozwoju
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gospodarczego na obszarach wiejskich, dzialanie: Podstawowe uslugi i odnowa wsi na
obszarach wiejskich, poddzialanie 7.6 (Wsparcie badan iinwestycji zwiazanych z
utrzymaniem, odbudowa i poprawa stanu dziedzictwa kulturowego i przyrodniczego
wsi, krajobrazu wiejskiego i miejsc o wysokiej wartosci przyrodniczej, w tym dotyczace
powiazanych aspektow spoleczno-gospodarczych oraz srodkow w zakresie Swiadomosci
srodowiskowej).
O wsparcie w tym zakresie moga si¢ ubiega¢ gminy lub instytucje kultury, dla ktorych
organizatorem jest jednostka samorzadu terytorialnego i obejmuje:
e odnawianie lub poprawe stanu zabytkowych obiektow budowlanych, stuzacych
zachowaniu dziedzictwa kulturowego,
e zakup obiektow charakterystycznych dla tradycji budownictwa w danym regionie

z przeznaczeniem na cele publiczne.

Ponadto pomoc moze zosta¢ przyznana jezeli operacja:
e realizowana bedzie w miejscowosci nalezacej do
— gminy wiejskiej, lub
— gminy miejsko-wiejskiej, z wylaczeniem miast liczacych powyzej 5 tys.
mieszkancow, lub
— gminy miejskiej z wylaczeniem miejscowosci liczacych powyzej 5 tys.
mieszkancow,

e bedzie ogolnodostepna, w tym dla oso6b niepetnosprawnych,

e jest spdjna z dokumentem planistycznym gminy lub lokalng strategia rozwoju gminy,
lub planem rozwoju miejscowosci,

e spelnia wymagania z obowigzujacych przepisow prawa ktore maja zastosowanie do tej
operacji,

e realizowana bedzie na nieruchomos$ci bedacej wlasno$cia wnioskodawcy lub
wnioskodawca posiada prawo do dysponowania nieruchomoscig na cele okreslone w
operacji przez okres zwigzania celem,

e skladana jest przez instytucje kultury, dla ktérej organizatorem jest jednostka
samorzadu terytorialnego i zostata zaakceptowana przez t¢ jednostke,

e dotyczy obiektu wpisanego do rejestru lub ewidencji zabytkow.

Wysoko$¢ pomocy ze §rodkow EFRROW nie moze przekroczy¢é 500 000 PLN na

miejscowos$¢ w okresie realizacji omawianego Programu, tgcznie na inwestycje realizowane
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w ramach poddziatania na zakres dotyczacy budowy, przebudowy, modernizacji lub
wyposazenia obiektéw pelnigcych funkcje kulturalne oraz ksztaltowanie przestrzeni
publicznej. Poziom pomocy finansowej z EFRROW wynosi 63,63% kosztow
kwalifikowalnych projektu. Wymagany krajowy wkiad §rodkéw publicznych, w wysokosci
36,37% kosztow kwalifikowanych, pochodzi ze srodkow wlasnych beneficjenta. W ramach
operacji wartos¢ catkowitego kwalifikowalnego kosztu nie moze przekroczy¢ 1 000 000 euro.

Limit $rodkow przeznaczonych na realizacj¢ operacji w powyzszym zakresie dla
Wojewddztwa Opolskiego wynosi 1 642 386 euro.

W ramach dziatania Wsparcie dla rozwoju lokalnego w ramach inicjatywy
LEADER réwniez mozliwe bgdzie wsparcie zadan zwigzanych z ochrong zabytkow, jednak
szczegOlty ubiegania si¢ o pomoc zostang opisane w Lokalnych Strategiach Rozwoju
realizowanych przez Lokalne Grupy Dziatania funkcjonujace na terenie wojewddztwa
opolskiego. Aktualna baza teleadresowa LGD znajduje si¢ na stronie internetowej

www.opolskie.pl w zakladce PROW.

Program operacyjny Interreg VA, Republika Czeska — Polska przewiduje
mozliwosci wspierania przedsiewzie¢ transgranicznych w ramach Osi priorytetowej 2:
Rozwdj potencjalu przyrodniczego i kulturowego na rzecz wspierania zatrudnienia, w
powigzaniu z celem tematycznym, zakladajagcym promowanie trwatego i wysokiej jakosci
zatrudnienia oraz wsparcie mobilno$ci pracownikow, co taczy sie z wysoka stopa
zarejestrowanego bezrobocia, z ktérym to problemem boryka si¢ przewazajaca czgs¢ obszaru
omawianego Programu z jednej strony oraz z niewykorzystanym potencjalem, ktéry stanowi
bogactwo przyrodnicze i kulturalne tego regionu, z drugiej strony. Efektem interwencji ww.
Programu, ktora bedzie stanowi¢ kompleks dziatan ukierunkowanych zaré6wno na rozwdj
zasobow przyrodniczych i kulturowych, jak i na ich udostgpnienie i promocj¢, bedzie
zwiekszenie atrakcyjnosci promowanego obszaru dla odwiedzajacych, co przyczyni si¢ do
powstania nowych miejsc pracy w turystyce 1 powigzanych branzach. Wsparcie tych dziatan
tworzy ponadto warunki dla inicjatywy ,Polityka przemystowa w erze globalizacji” ze
Strategii na rzecz inteligentnego i zrbwnowazonego rozwoju, przyczyniajac si¢ posrednio w
ten sposob do jej realizacji. Chodzi o posredni wkilad w zwigkszenie konkurencyjnosci
turystyki za pomoca odnowy zasobow kulturowych i przyrodniczych oraz zwigkszenia ich
dostgpnosci. Przewiduje si¢, ze inwestycje te przyczynig si¢ nastepnie do wzrostu
zatrudnienia w branzy turystycznej, co bedzie sygnatem zwigkszenia jej konkurencyjnosci.

W ramach Osi priorytetowej 2 wspierane sg nast¢pujace dzialania:
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e zachowanie i odnowa atrakcji kulturowych i1 przyrodniczych, ukierunkowane na ich
wykorzystanie dla zrownowazonego rozwoju wspolnego pogranicza,

e wspieranie wykorzystania niematerialnego dziedzictwa kulturowego,

e dzialania w zakresie infrastruktury w celu transgranicznego udostegpnienia i
wykorzystania kulturowego i przyrodniczego dziedzictwa regionu przygranicznego,

e wspdlne dziatania informacyjne, marketingowe 1 promocyjne w dziedzinie
wykorzystania zasobéw przyrodniczych i kulturowych,

e cwaluacje, opracowania studyjne, strategie, plany zmierzajace do wykorzystania
zasobOw przyrodniczych i kulturowych.
Beneficjentami dotacji moga by¢:

— wiadze publiczne, ich zwiazki i stowarzyszenia,

— organizacje powolane przez wtadze publiczne,

— organizacje pozarzadowe,

— Europejskie Ugrupowania Wspotpracy Terytorialnej,

— koscioty i zwiagzki wyznaniowe,

— stowarzyszenia i zwiazki dziatajace w obszarze turystyki.

Oprécz europejskich funduszy strukturalnych, istnieje mozliwo$¢ skorzystania z
dotacji Norweskiego Mechanizmu Finansowego oraz Mechanizmu Finansowego
Europejskiego Obszaru Gospodarczego (informacje dostgpne na stronie www.eog.gov.pl),
ktore od lat aktywnie wspieraja dziatania z zakresu ochrony dziedzictwa przyrodniczego 1
kulturowego oraz infrastruktury kultury.

Ochrona dziedzictwa kulturowego moze by¢ rowniez realizowana z funduszy
krajowych, np. ze $rodkéw Narodowego Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki
Wodnej, z ktorych mozliwe jest dofinansowanie prac konserwatorskich przy zabytkowych

uktadach parkowych, parkowo-wodnych i ogrodowych.

Srodki samorzadowe z budietu wojewédztwa opolskiego oraz budzetéw gmin i
powiatow. Ze srodkow wojewodztwa moga by¢ udzielane dotacje celowe na realizacje zadan
zwigzanych z pracami konserwatorskimi, restauratorskimi lub robotami budowlanymi przy
zabytku wpisanym do rejestru zabytkow, znajdujacym si¢ na obszarze wojewodztwa
opolskiego, posiadajacym istotne znaczenie kulturowe. O dotacje takg moze si¢ ubiega¢ osoba

fizyczna lub jednostka organizacyjna posiadajaca tytul prawny do zabytku. Dotacja moze by¢
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udzielona na dofinansowanie naktadow koniecznych na wykonanie prac konserwatorskich,
restauratorskich i prac budowlanych przy zabytku, ktore wnioskodawca zamierza wykona¢ w
roku ztozenia wniosku. Zarzad Wojewodztwa Opolskiego w corocznym ogloszeniu podaje
wysoko$¢ srodkow finansowych przeznaczonych na dotacje, terminy skladania wnioskow
oraz ich rozpatrzenia. Samorzady lokalne réwniez majg mozliwos¢ dofinansowywania prac
remontowych 1 konserwatorskich przy obiektach zabytkowych na swoim terenie, ktére nie
stanowig ich wlasnosci.

Zrédtem finansowania opieki nad zabytkami moga by¢ rowniez $rodki pozyskane od

firm, fundacji, stowarzyszen lub oséb prywatnych.

XI. REALIZACJA PRZEZ SAMORZAD WOJEWODZTWA OPOLSKIEGO ZADAN
Z ZAKRESU OCHRONY ZABYTKOW W LATACH 2016-2019

Do zadan wlasnych samorzadu wojewodztwa naleza zadania o charakterze
wojewOdzkim, okreslone ustawami, m.in. w zakresie kultury oraz ochrony zabytkéw i opieki
nad zabytkami (art. 14, ust. 1, pkt 2 ustawy z dnia 5 sierpnia 1998 r. o samorzadzie
wojewddztwa), a szczegdtowo okreslaja je zapisy ustawy z dnia 23 lipca 2003 r. o ochronie
zabytkéw 1 opiece nad zabytkami. W latach obowigzywania niniejszego Programu Samorzad
Wojewddztwa Opolskiego realizowac¢ bedzie zadania z zakresu szeroko pojetej ochrony
dziedzictwa kulturowego, w postaci nastgpujacych dzialan:

e monitoringu ,,Programu Opieki nad Zabytkami Wojewddztwa Opolskiego” — w
szczegblnosci sporzadzenie dwoch dokumentéw podsumowujacych ich realizacje: w
2016 r. koncowego sprawozdania z realizacji ,,POnZWO na lata 2011-2014” oraz w
2018 r. sprawozdania z realizacji | etapu ,,POnZWO na lata 2016-2019” za lata 2016-
2017,

e udzielania dotacji celowych na realizacj¢ zadan zwigzanych 2z pracami
konserwatorskimi, restauratorskimi lub robotami budowlanymi przy zabytku
wpisanym do rejestru zabytkdw, znajdujacym si¢ na obszarze wojewodztwa
opolskiego, w ramach corocznie oglaszanego przez Zarzad Wojewddztwa Opolskiego
konkursu. Srodki finansowe (ustalane kazdorazowo przez uchwale budzetowa)
przyznawane beda w kolejnosci zadan priorytetowych,

e finansowania prac remontowych, konserwatorskich oraz dokumentacyjnych przy
zabytkach bedacych witasnoscig Wojewddztwa Opolskiego (por. rozdz. V.51 V.6), a

takze starania o pozyskiwanie srodkdw zewnetrznych na te prace,
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wspotorganizacji  konferencji 1 spotkan poswieconych ochronie dziedzictwa
kulturowego regionu, w tym zachowania dziedzictwa kulturowego wsi opolskiej, a
takze zagadnieniom zwigzanym z przeciwdziataniem przestepczosci przeciw dobrom
kultury;

wspotfinansowania folderow i informatordw promujacych zabytki i turystyke,
kontynuacji projektéw wspoOtpracy z europejskimi regionami partnerskimi (np. w
ramach Europejskiego Ugrupowania Wspolnoty Terytorialnej TRITIA),
wspotorganizacji lub organizacji Opolskich Dni Dziedzictwa w ramach Europejskich
Dni Dziedzictwa oraz innych imprez (kulturalnych, turystycznych) promujacych
ochrone dziedzictwa kulturowego regionu.

W dokumencie ,,Szczegdtowy opis osi priorytetowych Regionalnego Programu

Operacyjnego Wojewoddztwa Opolskiego na lata 2014-2020. Zakres: Europejski Fundusz

Rozwoju Regionalnego, wersja nr 10” (przyjetym przez Zarzad Wojewodztwa Opolskiego

uchwatg nr 1781/2016 z dnia 8 marca 2016 r.), okreslono cel dzialania 5.3. (poddzialania:

5.3.1 Dziedzictwo kulturowe i kultura, 5.3.2 Dziedzictwo kulturowe i kultura na

obszarach przygranicznych, 5.3.3 Dziedzictwo kulturowe i kultura w Aglomeracji

Opolskiej). Jest nim zwiekszona dostepnos¢ zasobow kulturowych regionu (cel

szczegolowy 3).

Wedtug ww. dokumentu, w zakresie ochrony dziedzictwa kulturowego i naturalnego

priorytetowy charakter majg nastg¢pujace dzialania:

1)

2)

3)

4)

przebudowa, remont, zakup wyposazenia dla obiektow kultury, stuzace podwyzszeniu
standardu technicznego, w tym dostosowaniu do wymogoéw bezpieczenstwa
wynikajacych z aktualnych przepisow prawa, z uwzglednieniem potrzeb oséb z
niepetnosprawnosciami,

odbudowa, przebudowa, konserwacja, remont lub wyposazenie obiektow dziedzictwa
kulturowego oraz dziedzictwa naturalnego, z uwzglednieniem potrzeb osob z
niepetnosprawnosciami,

budowa  towarzyszacej  infrastruktury  technicznej,  informacyjnej  oraz
zagospodarowania terenu wokot obiektow dziedzictwa kulturowego lub naturalnego,
dostosowanie tych obiektow do potrzeb osob z niepetnosprawnosciami, jedynie jako
element uzupetiajacy projektu,

przebudowa lub remont budynkow wraz z wyposazeniem pomieszczen do wlasciwego

przechowywania zbioréw oraz ich zabezpieczenia,
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5)

6)
7

konserwacja muzealiéw, archiwaliow, starodrukéw, ksiegozbiorow oraz innych
zabytkéw ruchomych,

dzialania edukacyjne, informacyjne jako integralny element projektu,

dziatania dotyczace wykorzystania, rozwoju aplikacji 1 uslug teleinformatycznych
zwigzanych z kulturg 1 turystyka jako integralny element projektu.

Beneficjentami projektow moga by¢:

jednostki samorzadu terytorialnego, ich zwiazki, stowarzyszenia i porozumienia,
jednostki organizacyjne jednostek samorzadu terytorialnego,

organizacje pozarzadowe,

koscioty 1 zwigzki wyznaniowe oraz osoby prawne koSciotow i zwigzkow
wyznaniowych,

instytucje kultury,

jednostki sektora finanséw publicznych,

przedsigbiorstwa — rozumiane jako podmioty (w tym spotki prawa handlowego)
wykonujace ushugi publiczne, w ktorych wigkszo$¢ udziatéw lub akcji posiada
wojewoddztwo, powiat, gmina, miasto, zwigzek mi¢dzygminny lub Skarb Panstwa lub
podmioty wybrane w trybie przepisow Ustawy Prawo Zamoéwien Publicznych,
wykonujace ustugi publiczne w obszarze objetym wsparciem w ramach dziatania na
podstawie odrgbnej, obowigzujacej umowy, zawartej z jednostka samorzadu

terytorialnego (rowniez na zasadach partnerstwa publiczno-prywatnego).
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	 program „Promesa Ministra Kultury i Dziedzictwa Narodowego”, którego celem jest zwiększenie efektywności wykorzystania funduszy europejskich na rzecz rozwoju kultury poprzez zapewnienie środków na pokrycie tzw. wkładu własnego dla zadań, które ubieg...
	 program „Dziedzictwo Kulturowe” z sześcioma priorytetami:
	 ochrona zabytków,
	 wspieranie działań muzealnych,
	 kultura ludowa i tradycyjna,
	 ochrona dziedzictwa kulturowego za granicą,
	 ochrona zabytków archeologicznych,
	 Miejsca Pamięci Narodowej,
	 program „Kolekcje”, z priorytetem „Kolekcje muzealne”, którego celem jest wspieranie działalności muzeów poprzez tworzenie oraz systematyczne wzbogacanie zbiorów i kolekcji o randze narodowej i regionalnej,
	 inne programy, w których mogą się mieścić cele związane z ochroną i promocją dziedzictwa kulturowego, jak program „Infrastruktura Kultury”, program „Promocja kultury polskiej za granicą” itd.

