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1. WSTEP

1.1. Podstawa opracowania

Prace wykonano na podstawie umowy z Wojewddztwem Opolskim z siedzibg w Opolu, ul. Piastowska 14,
45-082 Opole.

1.2. Przedmiot opracowania

Przedmiotem opracowania jest ekspertyza stanu technicznego obiektu mostowego nr 4 na terenie zespotu
patacowo-parkowego w Mosznej, tj. mostu zlokalizowanego w ciggu prawego tacznika al. Lipowej.

1.3. Cel i zakres opracowania

Celem niniejszego opracowania jest okreslenie stanu technicznego mostu wraz z wyznaczeniem aktualnej
nosnosci uzytkowej. Opracowanie swoim zakresem obejmuje:

— inwentaryzacje geometryczng mostu,

- inwentaryzacje uszkodzen oraz ocene stanu technicznego wraz z dokumentacjg fotograficzng uszkodzen,
— badania wytrzymatosSciowe betonu,

— badania chemiczne betonu,

— analize nosnosci,

— whnioski koricowe i zalecenia co do warunkéw dalszego uzytkowania.

2. INWENTARYZACJA GEOMETRYCZNA I OPIS OBIEKTU

2.1. Inwentaryzacja geometryczna

Wymiary geometryczne obiektu przyjeto na podstawie inwentaryzacji w terenie. Inwentaryzacje wykonano za
pomocy dalmierza laserowego z mozliwoscig odczytu do 1 mm, przymiaru wstegowego o dziatce elementarnej
1 mm, suwmiarki z mozliwoscig odczytu 0,01 mm oraz niwelatora optycznego i taty niwelacyjnej z mozliwoscia
odczytu do 1 mm. Wyniki inwentaryzacji w postaci rysunku inwentaryzacyjnego zamieszczono w Zatgczniku Z1
na rysunku 1.

2.2, Opis obiektu

Most zlokalizowany jest nad kanatem w ciggu prawego tacznika gtéwnego ciggu spacerowego tzw. ,Alei
Lipowej” na terenie zespotu patacowo-parkowego w Mosznej. Poczatki posiadtosci patacowej w Mosznej siegaja
$redniowiecza. Z informacji zawartych na stronie internetowej [1] wynika, Zze owa posiadtos¢ wiele razy
zmieniata swoich wlodarzy, ktérymi byli zamozni Niemcy réwniez z bezposredniego otoczenia pruskiego dworu
krélewskiego. Najstarsza cze$¢ patacu pochodzi z poczatku XVIII wieku, natomiast w roku 1896 patac czeSciowo
sptonat. Po pozarze éwczesny wiodarz Franz Hubert utrzymujgc dobre relacje z cesarzem Prus — Wilhelmem
sukcesywnie rozbudowywat patac i otoczenie, zas sam cesarz wielokrotnie byt goszczony na terenie posiadtosci.
Wedtug informacji zawartych w ksigzce obiektu budowlanego [2] mosty zostat wybudowany w roku 1912,
a wiec za czasow zarzadzania przez Franza Huberta.

Most stuzy jako przeprawa przez kanat parkowy dla ciggu spacerowego oraz jako przejazd gospodarczy dla
pojazdow utrzymania zieleni w parku.

Ustrdj nosny mostu o schemacie belki swobodnie podpartej stanowig dzwigary stalowe zespolone z zelbetowa
ptytg pomostu. W przekroju poprzecznym wystepuje sze$¢ dzwigaréw typu P 260 (IPN260) w rozstawie od
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0,74 do 0,75 m. Rok budowy obiektu Swiadczy, ze dzwigary zostaty wykonane ze stali zlewnej (technologia
stosowana na owczesnym poziomie uprzemystowienia wytopu stali). Powierzchnie boczne dzwigaréw sg
obetonowane, za$ ptyta o grubosci 0,08 m zostata wykonana pomiedzy dzwigarami, a jej gorna powierzchnia
wystaje 2 cm ponad dzwigary. Zewnetrzne dzwigary zatopione sg w belce podporeczowej o wysokosci 0,39 m
i szerokosci 0,28 m. Zbrojenie ptyty stanowi stal gtadka o $rednicy 8 mm w rozstawie 10 cm. W wyniku
postepujacych proceséw korozyjnych obecny przekrdj preta zbrojeniowego wynosi minimum 6 mm.

T P suetag >

Propozycja s
Strefa A - otoy

hodnim

Strefa A

« Most w ciqggu prawego
facznika Al. Lipowej

Strefa B ; oStrefach

Strefa’E

Rys. 1. Lokalizacja mostu

Podpory mostu stanowig murowane przyczoétki z ciosanych blokéw kamiennych. Dolna cze$¢ korpusu podpor
posiada wypuszczony cokot o szerokosci 0,23 m na jednym i 0,27 m na drugim przyczotku. Skrzydetka
stanowig integralng cze$¢ podpory i uksztattowane sg w skosie w stosunku do osi podtuznej mostu. Dzwigary
ustroju nosnego utozono na przektadce z zaprawy bezposrednio na kamiennych blokach korpusu.

Tablica 1. Parametry techniczne i uzytkowe mostu

Lp. Parametr Wartos$¢
1 | Dtugosc¢ catkowita mostu: 14,23 m
2 | Ilos¢ przeset w ustroju: 1
3 | Rozpietos¢ teoretyczna przesta: 7,59 m
4 | Kat skosu osi podtuznej z osig podpor: 90°
5 | SzerokosS¢ catkowita: 4,30 m
6 | Szerokos¢ chodnika: 3,62 m
7 | Rozpietos¢ w Swietle podpor 6,69 m
8 | Skrajnia pionowa pod obiektem 1,32 m
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Ptyta pomostu nie posiada izolacji, natomiast bezposrednio na ptycie wykonana jest nawierzchnia betonowa
o0 zasadniczej grubosci 0,07 m. Elementami zapewniajgcymi bezpieczefistwo na obiekcie sg stalowe, ozdobne
balustrady o wysokosci 0,98 m.

W bezposrednim sgsiedztwie mostu od strony zachodniej, na obu zboczach kanatu rosng krzewy ozdobne,
natomiast w obrebie skrzydetek (po zachodniej stronie podpory 2 i wschodniej stronie podpory 1) porasta
bluszcz, ktory zakorzenia sie na konstrukcji mostu. Na brzegach koryta kanatu wegetuje bujna roslinnosé.
Koryto kanatu w obrebie mostu nie posiada umocnien.

3. PRZEGLAD MOSTU

3.1. Zakres i sposob prowadzenia przegladu

Zakres przegladu mostu obejmowat czynnosSci majace na celu zinwentaryzowanie oraz ocene wystepujgcych
uszkodzen podpér, konstrukcji ustroju nosnego i elementéw wyposazenia obiektu.

Tablica 2. Skala i kryteria oceny stanu technicznego drogowych obiektdw inzynierskich

Ocena Stan Opis stanu elementu
5 odpowiedni | bez uszkodzen i zanieczyszczen mozliwych do stwierdzenia podczas przegladu
4 zadowalajacy wykazuje zanieczyszczenia lub pierwsze objawy uszkodzen pogarszajgcych

wyglad estetyczny

wykazuje uszkodzenia, ktdrych nienaprawienie spowoduje skrocenie okresu
bezpiecznej eksploatadii

wykazuje uszkodzenia obnizajgce przydatnos¢ uzytkowa, ale mozliwe do

3 niepokojgcy

2 niedostateczny

naprawy
1 przedawaryjny | wykazuje nieodwracalne uszkodzenia dyskwalifikujgce przydatnos¢ uzytkowa
0 awaryjny ulegt zniszczeniu lub przestat istnie¢

Przeglad przeprowadzono zgodnie z zasadami stosowania skali ocen [2]. Rozjasnienie skali ocen przedstawiono
w tablicy 2. Gtéwne uszkodzenia mostu przedstawiono w zatgczniku 2 — w dokumentacji fotograficzne;j.
Przeglad wykonano 9 sierpnia, w trakcie przegladu byto stonecznie i sucho.

3.2. Elementy wyposazenia obiektu

Nawierzchnia

Na nawierzchni obiektu gtéwnie w poblizu balustrad wystepujg odktady zanieczyszczen organicznych typu liscie
(fot. 5) oraz lokalnie wegetacja roslin. Nawierzchnia posiada pojedyncze zarysowania, natomiast w obrebie
krawedzi od strony najazdéw ubytki i spekania (fot. 6). Stan nawierzchni ocenia sie jako zadowalajacy.

Balustrady
Balustrady posiadajg lokalnie niewielkie ogniska korozji, natomiast na ich dolnych powierzchniach wystepuja

zanieczyszczenia oraz wegetacja glonow (fot.8). Obecny stan balustrad ocenia sie jako zadowalajacy.

Gzyms

Wyglad gzymsdéw $wiadczy, ze byt naprawiany w stosunkowo nieodlegtym czasie, jednak naprawy okazaty sie
mato skuteczne. Obecnie na obu gzymsach wystepujg liczne zarysowania zazwyczaj ukierunkowane podtuznie
oraz mniejsze i bardziej rozlegte ubytki warstwy naprawczej (fot. 10 i 11). Gorng powierzchnie gzymsow
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intensywnie porastajg mchy, zas gzyms po stronie wschodniej nad przyczotkiem 2 pokryty jest roslinnoscia
pnacy (fot. 9). Do powstania wystepujgcych uszkodzen przyczynita sie staba jakos$¢ betonowego podtoza oraz
niestaranne przygotowanie podtoza pod warstwe naprawczg. Z pewnoscig na intensywnos¢ i tempo powstatych
uszkodzen wplyw ma woda opadowa, ktéra nie jest skutecznie odprowadzana z obiektu i brak izolacji,
natomiast porastajgce mchy akumulujg wode i przyczyniaja sie do penetracji w gtgb materiatu konstrukcyjnego.
Obecny wyglad gzymsow ocenia sie jako na niepokojacy.

Urzgdzenia odwadniajgce

Nawierzchnia mostu posiada tylko odwodnienie powierzchniowe z niewielkimi spadkami daszkowym
podtuznym, nieprzekraczajagcym 1%, jest to spadek niewystarczajgcy. Dla chodnikow spadki podtuzne wg
wytycznych [3] wynosi¢ 1%. Wymagania te nie stanowig podstawy do oceny obiektdw istniejgcych, niemniej
jednak $wiadczg o niewystarczajgcym spadku, tym bardziej ze wzgledu na brak izolacji. Stan odwodnienia
mozna ocenic za niedostateczny.

Izolacja
Nie stwierdzono wystepowanie izolacji na obiekcie.

Urzadzenia dylatacyjne
Nie stwierdzono wystepowanie urzgdzen dylatacyjnych na obiekcie.

3.3. Konstrukcja przesta

Rok budowy mostu $wiadczy, ze stalowe dzwigary zostaly wykonane z tzw. stali zlewnej wytapianej w
owczesnych czasach. Na podstawie ogledzin i inwentaryzacji wszystkich mostow parkowych o schemiacie
belkowym stwierdza sie, ze na wszystkich obiektach zastosowano ten sam profil gorgco walcowany P260 (w
obecnej nomenklaturze IPN260). Na dzwigarze kladki na ,Wyspe Mitosci” widniejq inicjaty huty i profilu: NUK
GERB STUMM N P 260, co oznacza, ze dzwigary zostaty wytopione w hucie braci Stumm w Neunkirchen —
najwiekszego producenta stali w 6wczesnych Niemczech, natomiast oznaczenie asortymentu wyrobu to P 260.
Dzwigary na przedmiotowym moscie sg ostoniete betonem i jedynie spdd dolnej potki jest odstoniety i
wystawiony na ekspozycje $rodowiska, tak wiec na spodzie widoczny jest nalot korozji powierzchniowej,
natomiast pozostate powierzchnie dzwigarédw beton skutecznie chroni przed korozja. Brak izolacji pomostu
skutkuje penetracjg woda, ktdra wyptukuje rozpuszczalne sktadniki betonu (korozja tugujaca), o czym Swiadcza
biate wykwity i stalaktyty na spodzie piyty i zacieki na dzwigach (fot. 12 i 13). Postepujgca karbonatyzacja
(zobojetnienie betonu) w ponad 100 wiekowym obiekcie przyczynita sie do korozji zbrojenia, natomiast
korodujgce zbrojenie powieksza swg objetos¢ i odspaja niegrubg otuline (2,5 cm), co mozna zauwazy¢ w
postaci rozlegtych ubytkow i spekan otuliny oraz korozji zbrojenia (fot. 12). Uszkodzenia te przyspiesza
penetrujgca woda, ktdra znaczaco przyspiesza korozje zbrojenia. Prety zbrojeniowe o pierwotnej Srednicy 8
mm, w wyniku korozji utracity do 2 mm Srednicy. Na podstawie zaobserwowanych uszkodzen ocenia sie ustrdj
nos$ny jako niedostateczny.

3.4. Podpory

Podpory wykonane sg jako murowane, kamienne, posadowione na palach drewnianych. Powierzchnia kamienia
jest w dobrym stanie, zas spoiny noszg $lady napraw i ich stan okresla sie jako dobry, bez ubytkdw, ale lokalnie
z niewielkimi zarysowaniami. Wystepujg natomiast pekniecia kamiennych blokéw, zwiaszcza w poblizu
podparcia stalowych dzwigardw (fot. 15), pekniecia te jednak w duzej wiekszosci nie przechodzg przez
naprawione spoiny (najstabszego elementu w konstrukcjach murowych), co oznacza, ze mogty wystgpi¢c w
wyniku osiadan nieréwnomiernych podpdr, natomiast nie jest to proces postepujgcy i oznaczajacy o
niewystarczajgcej nosnosci podtoza badz podpoér. Wspomniane pekniecia wystepujg zazwyczaj w obrebie
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podparcia dzwigarow i posrednig przyczyng jest brak zelbetowego oczepu, ktdry stanowit by podparcie dla
dzwigarow i spowodowat rownomierne roztozenie obcigzenia na murowany korpus. Czestym uszkodzeniem jest
wystepowanie biatych zaciekdw tuz pod podparciem dzwigaréw (fot. 14), co Swiadczy o penetracji wody
opadowej przez korpus przyczdtka lub skrzydetka — brak skutecznego odprowadzenia wody opadowej z obiektu.
Obecny stan podpdr ocenia sie jako niepokojacy.

3.5. kozyska

W przedmiotowym obiekcie dzwigary zostaty podparte na zaprawie utozonej bezposrednio na kamiennych
blokach. Brak jest jakichkolwiek przektadek, ktére umozliwiaty by swobodng prace dzwigardw.

3.6. Dojazdy

Nawierzchnia na dojazdach wykonana jest jako ttuczniowa utwardzona. Na nawierzchni nie zauwazono
uszkodzen, ktore obnizaty by jej trwatos¢ i przydatnos¢ uzytkowa. Stan nawierzchni na dojazdach ocenia sie
jako zadowalajacy.

3.7. Przestrzen podmostowa i otoczenie obiektu

W bezposrednim otoczeniu mostu wystepuje bujna wegetacja roslin. W sgsiedztwie skrzydetek przyczotkow
porastajg wyzsze rosliny ozdobne, ktore zasmiecajg i zacieniajg nawierzchnie mostu, tworzac sprzyjajace
warunki do wegetacji mchow badz roélin, zas systemem korzennym mogg przyczynia¢ sie do destrukcji
przyczdtkdw. Mozna tu rowniez zaobserwowac rosliny pnace typu bluszcz, ktdre budujg swéj system korzenny
na elementach betonowych mostu tym samym przyspieszajgc procesy destrukcyjne struktury betonu. Stan
przestrzeni podmostowej oraz otoczenia mostu ocenia sie jako niepokojacy.

3.8. Wnioski z przegladu

Ogdlny stan techniczny konstrukcji mostu nalezy uzna¢ za niepokojgcy. Obecny wyglad w gtdwnej mierze jest
efektem dtugoletnich oddziatywan niesprzyjajgcych warunkéw srodowiskowych (karbonatyzacja betonu, ktdra
jest naturalnym procesem reakcji chemicznej absorbowania przez beton dwutlenku wegla z powietrza, niemniej
jednak prowadzgca do korozji stali). Wptyw na obecny stan majg takze zastosowane rozwigzania konstrukcyjne,
ktére na dwczesne czasy byty zapewne zgodne z obwigzujacg wiedza, jednak obecnie rozwigzania te s3
niedopuszczalne np. brak izolacji, niewystarczajgce spadki, brak oczepu podpdr. Zastosowane rozwigzania
naprawcze okazaty sie mato skuteczne, gtdwnie ze wzgledu braku odpowiedniego przygotowania podtoza pod
warstwy naprawcze i nie usuniecia przyczyn pogarszajacych stan techniczny mostu, jak np. w przypadku
gzymsow. Nalez rowniez miec na uwadze, ze roslinnos¢ mimo iz stanowi ozdobe i upieksza otoczenie, to jednak
wptywa destrukcyjnie na materialy budowlane i nie jest pozadana w bezposrednim otoczeniu mostu.
Zastosowana nawierzchnia betonowa bez zbrojenia nie jest trwatym rozwigzaniem.

Nalezy przykfada¢ duzg wage do utrzymania czystosci na obiekcie, a w okresie wegetacji dbac o systematyczne
wykaszanie i usuwanie roslin z elementéw mostu.

4. BADANIA DIAGNOSTYCZNE
4.1. Zakres badan

Na potrzeby ekspertyzy przeprowadzono badania:

- wytrzymatosci i jednorodnosci betonu metoda sklerometryczng,
- rozmieszczenia zbrojenia,

- karbonatyzacji betonu,

- korozji chemicznej betonu.
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4.2. Badanie wytrzymatosci betonu

Ocene klasy wytrzymatosci betonu na $ciskanie przeprowadzono metodg nieniszczgcg. Badanie wykonano przy
uzyciu mtotka Schmidta typu N z czytnikiem cyfrowym liczby odbicia. Badanie wykonano zgodnie z normg [4].
Badania wykonano w 10 lokalizacjach. W kazdej lokalizacji wykonano po 9 odbi¢. Badania wykonano od spodu
ptyty pomostu.

Obliczenie wytrzymatosci fe, min, cube N@ podstawie pozyskanych wynikéw odbi¢ L zostato wykonane na arkuszu
kalkulacyjnym przy przyjeciu hipotetycznej krzywej skalowania dla betonu zalecanej przez producenta:

fek,, min, cube = 0,0005*Li%°*7 dla kata a=+90°,
gdzie:
fek, min, cube - Wytrzymato$¢ charakterystyczna betonu na Sciskanie dla kostki szesciennej o boku 150mm (MPa),
L - liczba odbicia mtotka Schmidta.

Przy opracowaniu wynikow, przyjeto wspotczynnik poprawkowy ze wzgledu na wiek betonu konstrukcji powyzej
1000 dni - 0,60 oraz wspdtczynnik poprawkowy ze wzgledu na powietrzno-suchy stan wilgotnosci betonu —
1,00.

Protokoty pomiarowe podano w zatgczniku 3. Zestawienie wynikdw badan sklerometrycznych zamieszczono w
tablicy 2.

Tablica 2. Wyniki badan sklerometrycznych betonu

Wytrzymatosc | Odchylenie | Wspodtczynnik |  Wytrzymatosc cena
, . . - betonu
L Element Srednia standardowe | zmiennosci | charakterystyczna od Klasa
p- kOI'lStI’Uiji fcm, cube 150 (L) Sfc (L) Vfe (L) fck, min, cube (L) wzg?ledem betonu
MP. MP. % MP . -
[MPa] [MPa] [%] [MPa] jednorodnosci
1 pop:1y(§:tu 14,82 3,32 22,4 9,4 niedostateczna | C8/10

WytrzymatosS¢ charakterystyczna betonu ustroju nosnego wynosi 13,5 MPa, zatem mozna przyjac, ze beton
odpowiada klasie wytrzymatosci C8/10 wg obowigzujgcej normy [5]. Pod wzgledem jednorodnosci, ocena
ogodlna niedostateczna.

4.3. Badanie gtebokosci karbonatyzacji

Badania wykonano okreslajgc zasieg karbonatyzacji za pomoca testera ,Rainbow-Test”, produkcji dunskiej
firmy Germann Instruments. Metoda polega na okresleniu przebiegu zmian wartosci pH w przekroju badanego
elementu na podstawie oceny rozkladu barw. Odczyn pH réwny 11 (zabarwienie betonu na fioletowo),
uznawany jest za wartos¢ graniczng, ponizej ktorej obniza sie naturalna zdolno$¢ betonu do pasywacji
zbrojenia. Przejscie barwy z koloru fioletowego na zielony (pH 9) sygnalizuje spadek pH ponizej wartosci
uznawanej za graniczng i wskazuje na potencjalne zagrozenie korozyjne zbrojenia. Metoda zostata opisana
w zaleceniach [6].
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Tablica 3. Gtebokos¢ karbonatyzacji betonu

Odczyn pH
Element Nr punktu
konstrukcji P 5

Gtebokos$¢ [mm]
4/1 - >0 - - -
Ustrdj nosny 4/2 - >5 0-5 - -
4/3 - >7 3-7 0-3 -

Badania przeprowadzano w otworach @18 mm. Badania byly realizowane niezwtocznie po wykonaniu
odwiertow i oczyszczeniu. Wyniki badania gtebokosci karbonatyzacji betonu ustroju no$nego zestawiono w
tablicy 3, a fotografie z przeprowadzonych badan zamieszczono w zatgczniku nr 4.

Wyniki wskazuja, Zze otulina zbrojenia nie zostata w catosci skarbonatyzowana, nie mniej jednak postep
korbonatyzacji nie zachodzi jednolicie na catej betonowej powierzchni.

4.4. Badanie chemiczne
Celem badan chemicznych betonu byto okreslenie zawartosci chlorkdw i siarczandw w betonie.

Materiat do badan, w postaci maczki betonowej, pobrano z otworéw @18 mm na dwoch gtebokosciach: 5-15
mm, 15-35 mm. Ocene zawartosci chlorkdw i siarczanéw przeprowadzono na podstawie analizy chemicznej
filtratu uzyskanego z probek betonu pobranych z konstrukgji. Z rozdrobnionych probek betonu przygotowano
przefiltrowane roztwory wyjsciowe z uzyciem wody destylowanej. Zawarto$¢ zwigzkéw chemicznych oznaczono
w warunkach laboratoryjnych.

Badanie zawartosci chlorkéw, polega na oznaczeniu procentowej ilosci chlorkéw w stosunku do masy betonu
oraz w stosunku do masy cementu. Okreslono procentowg zawarto$¢ chlorkdw w stosunku do masy betonu, a
nastepnie, wyliczono procentowg zawartos$¢ chlorkéw w stosunku do masy cementu, przyjmujgc zgodnie z
zaleceniami normy (PN-EN 14629:2008. Wyroby i systemy do ochrony i napraw konstrukcji betonowych.
Metody badan. Oznaczenie zawartosci chlorkéw w betonie) mase cementu réwng 350 kg w 1 m3 betonu.

Zawartos¢ rozpuszczalnych w wodzie chlorkdw oraz siarczandw w betonie okreslono, korzystajgc z zestawu
odczynnikdw VISOCOLOR Chlorki CL 500. Jest to zestaw do miareczkowego oznaczenia chlorkéw. Analize
wykonano w taki sposdb, ze 1 g sproszkowanego betonu rozprowadzono w 50 ml wody destylowanej.
Nastepnie dodawano odczynniki zgodnie z instrukcjg i miareczkowano probke do momentu, az roztwor zmienit
barwe na fioletowg. Zawartos¢ chlorkdw w mg/| odczytuje sie na skali strzykawki. Roztwdr do miareczkowania
dodaje sie kroplami, a kazda kropla to 5 mg/I Cl-. Oznacza to, ze wyniki pomiaru zgodnie z charakterystyka
testu moga zmieniac sie w przedziale od 5 mg/I Cl- do 200 mg/I Cl- co 5 mg/I Cl-.

Dla oceny wiasciwosci ochronnych betonowej otuliny zbrojenia na podstawie pomiaru zawartosci chlorkdw,
jako kryterium, zgodnie z Rozporzadzeniem Ministra Transportu i Gospodarki Morskiej z dnia 30 maja 2000r.
w sprawie warunkoéw technicznych, jakim powinny odpowiada¢ drogowe obiekty inzynierskie i ich usytuowanie
(Dz.U. 2000 nr 63 poz. 735 z pdzn. zm., przyjeto graniczne zawartosci chlorkéw w stosunku do masy cementu,
powyzej ktorej, istniejg warunki do chlorkowej korozji stali zbrojeniowej, tj.:

a) dla betonu zbrojonego skarbonatyzowanego 0,1%,

b) dla betonu nieskarbonatyzowanego odpowiednio:
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- 0,2% dla betonu sprezonego,

- 0,4% dla zelbetu,
Dopuszczalng zawarto$¢ siarczandw przyjeto na podstawie literatury na poziomie 0,5% betonu. Wartosci
zestawiono w tablicy 4, a sprawozdanie z badan zawiera zatgcznik Z-4.

Tablica 4. Procentowa zawartos¢ chlorkdw, siarczanéw w betonie

Chlorki Siarczany

Stezenie Stezenie masa Masa Stezenie Masa Stezenie Stezenie masa Masa Stezenie Masa

Ozn. prébki | chlorkow w | chlorkéw w |substancji w| rozpuszczal | roztworu | substancji | siarczanéw | siarczanéw |substancji w| rozpuszczal | roztworu | substancji

betonie cemencie m, nika wodnego | w1lwody | wbetonie |w cemencie m, nika wodnego | w1l wody

- Cy [%] Cc [%] m, [g] m, [g] Cu[%] [Img/I] (ppm)| Gy [%] C. [%] m; [g] m, [g] Cy[%] |[mg/I] (ppm)

4/1A 0.025 0.171 0.0002 50 0.001 5.00 0.600 4.114 0.0060 50 0.012 120.00
4/1B 0.025 0.171 0.0002 50 0.001 5.00 0.125 0.857 0.0012 50 0.003 25.00
4/2A 0.025 0.171 0.0002 50 0.001 5.00 0.500 3.428 0.0050 50 0.010 100.00
4/2B 0.025 0.171 0.0002 50 0.001 5.00 0.150 1.029 0.0015 50 0.003 30.00
4/3A 0.025 0.171 0.0002 50 0.001 5.00 0.500 3.428 0.0050 50 0.010 100.00
4/3B 0.025 0.171 0.0002 50 0.001 5.00 0.400 2.743 0.0040 50 0.008 80.00

Na podstawie badan karbonatyzacji nalezy stwierdzi¢, ze karbonatyzacja betonu jest znaczaca w punkcie 4/2 i
4/3 do gtebokosci odpowiednio 5 i 7 mm, natomiast w punkcie 4/1 karbonatyzacja nie wystepuje. W zwigzku
z tym, dopuszczalna zawarto$¢ chlorkdw dla warstw skarbonatyzowanych wynosi 0,1%, natomiast dla
pozostatych 0,4%.

Pomierzona zawartosS¢ chlorkéw jest wieksza dla probek 4/2A, 4/3A i maksymalnie wyniosta 0,171%. Wielkos¢
otuliny przykrywajacej zbrojenie jest mniejsza od pomierzonej wielkosci skarbonatyzowania, co pozwala
stwierdzi¢, ze funkcja ochronna betonu w stosunku do zbrojenia jest niezachowana.

Zawarto$¢ siarczandw okreslono procentowo w stosunku do masy betonu. Dopuszczalng zawarto$¢ siarczanow
przyjeto na podstawie literatury na poziomie 0,5%.

Wyniki badan chemicznych betonu wykazaty, ze zawartosS¢ siarczandw jest wieksza od przyjetych za
dopuszczalne jedynie w probce 4/1A. Prawdopodobnie wynika to z przypadkowego wtracenia.

4.5. Identyfikacja zbrojenia oraz dzwigarow nosnych

Inwentaryzacje wykonano w miejscach, gdzie zbrojenie jest odstoniete i fatwe do pomierzenia w sposob
bezposredni. Odstoniete zbrojenie pomierzono suwmiarkg elektroniczng. Na podstawie faktury zewnetrznej
(stal gtadka) oznaczono klase stali jako A-0. Zinwentaryzowano prety gtadkie fi 8 mm w rozstawie poprzecznym
10,0 cm i podtuznie po dwa prety miedzy dzwigarami. W miejscach uszkodzen zidentyfikowano wysoki stopien
korozji na poziomie do 25% powierzchni przekroju pretow.

Dzwigary nosne na podstawie wymiaréow geometrycznych oznaczono jako dwuteowniki IPN260. Natomiast na
podstawie literatury [17] oznaczono stal jako stal zlewng o wytrzymatosci obliczeniowej stali 140 MPa.

5. ANALIZA NOSNOSCI

5.1. Zakres analizy

Analiza no$nosci obiektu obejmuje sprawdzenie konstrukcji przeset na obcigzenie przewidziane wg Instrukcji
do okreslania nosnosci uzytkowej drogowych obiektow mostowych - Zatgcznik do Zarzadzenia Nr 17
Generalnego Dyrektora Drog Krajowych i Autostrad z dnia 1.06.2004r [12] na podstawie zbadanych
parametréw wytrzymatosciowych betonu oraz zinwentaryzowanej geometrii ustroju nosnego.
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5.2. Zalozenia materialowe

Parametry wytrzymatosciowe stali zbrojeniowej przyjeto jak dla stali gtadkiej klasy A-0 zgodnie normg PN-91/S-
10042 [10] o wytrzymatosci obliczeniowej Ra = 190 MPa i Ea = 210 GPa, parametry wytrzymatosciowe stali
konstrukcyjnej przyjeto jak dla stali zZlewnej o wytrzymatosci obliczeniowej Ra = 140 MPa [17] i Ea = 210 GPa,
natomiast parametry materiatowe betonu przyjeto zgodnie z normg PN-91/S-10042 [10] na podstawie
pomierzonej wytrzymatosci.

5.3. Obcigzenie

5.3.1. Obcigzenie ciezarem wiasnym

Ciezar wiasny elementéw konstrukcyjnych okreSlono na podstawie rzeczywistej geometrii konstrukcj,
z uwzglednieniem wspdtczynnika bezpieczenstwa y=1.2 (0,9). Ciezar wiasny elementéw wyposazenia rowniez
okreslono na podstawie rzeczywistej geometrii konstrukcji ze wspdtczynnikiem obliczeniowym 1,35.

5.3.2. Obcigzenia uzytkowe

Jako obcigzenie uzytkowe zastosowano obcigzenie pojazdem modelowym wg Zatacznika do Zarzadzenia Nr 17
Generalnego Dyrektora Drog Krajowych i Autostrad z dnia 1.06.2004r [12].

5.4. Model obliczeniowy

Konstrukcje wiaduktu zamodelowano jako ruszt ztozony z elementéw pretowych w przestrzeni 3D.
Poszczegdlinym elementom konstrukcyjnym (belki, ptyta, poprzecznice) nadano charakterystyki wynikajgce z
geometrii ich przekrojow poprzecznych. Modut Younga dla konstrukcji przyjeto jako 27 GPa - beton ptyty
pomostu C8/10 , wspdtczynnik Poissona 0.2 a ciezar objetosciowy betonu 25 kN/m3. Dla stali konstrukcyjnej
przyjeto odpowiednio E=210 GPa i v=0,3. Schemat statyczny przedstawiono na rysunku w zatgczniku 5.

5.5. Wyniki analizy nos$nosci i wnioski

Podczas przeprowadzonej analizy statyczno wytrzymatosciowej sprawdzono naprezenia obliczeniowe
w wioknach dolnych belek i gérnych ptyty pomostu. Naprezenia te pochodzg od nastepujgcej kombinacji
obcigzen: ciezar wiasny, ciezar wyposazenia, obcigzenie pojazdami uzytkowymi 5S/10. Ciezar pojazdow
uzytkowych nie zostat przemnozony przez wspétczynnik dynamiczny, gdyz wedtug Rozporzadzenia Ministra
Infrastruktury z dnia 1 sierpnia 2019 roku, zmieniajgcym rozporzadzenie w sprawie warunkow technicznych,
jakim powinny odpowiada¢ drogowe obiekty inzynieryjne i ich usytuowanie, modele obcigzen ruchomych
zawierajg w sobie nadwyzke dynamiczng. Dopuszczalne naprezenia Sciskajgce w ptycie pomostu sg réwne
0.6*8MPa = 4,8MPa. Dopuszczalne naprezenia Sciskajace / rozciggajgce w stali konstrukcyjnej belek stalowych
wynoszg 140MPa, natomiast w stali zbrojeniowej 190MPa. Naprezenia rozciggajace w belkach stalowych mostu
sg rowne 128,2 MPa natomiast naprezenia $ciskajgce w ptycie pomostu 2,3 MPa.

W analizie uwzgledniono korozje zbrojenia i przyjeto prety @6mm. Analiza statyczno wytrzymatosciowa ptyty
pomostu w kierunku poprzecznym wykazata ze naprezenia Sciskajgce w betonie ptyty sg rowne 5,8MPa i
przekraczajg dopuszczalng warto$¢ 4,8MPa. Naprezenia rozciggajgce w stali zbrojeniowej wynoszg 216MPa i
przekraczajg dopuszczalng warto$¢ 190MPa.

Ugiecie belki przesta srodkowego, spowodowane obcigzeniem pojazdami 55/10 wynosi 4mm, co stanowi
L/1900 i jest mniejsze od wartosci dopuszczalnej wynoszacej L/500.

Z uwagi na przekroczenie naprezen w betonie ptyty pomostu nalezy ograniczy¢ nosnos¢ mostu do 6t.
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6. WNIOSKI I WARUNKI DALSZEGO UZYTKOWANIA

Na podstawie przeprowadzonych badan, analiz i obserwacji mozna stwierdzi¢, ze obecny stan techniczny mostu
jest niedostateczny z uwagi na wystepujgce uszkodzenia. Wyniki badan betonu wykazaly, ze w ptycie
pomostu wystepuje beton klasy C8/10, co oznacza bardzo niska, niekonstrukcyjng klase betonu, a takze sg
przekroczone dopuszczalne stezenia szkodliwych zwigzkéw chemicznych oraz poziom karbonatyzaciji.

Ptyta pomostu nie posiada izolacji, co skutkuje postepujacg degradacja ustroju nosnego. Biorgc pod uwage
wiek konstrukgcji - blisko 110 lat, niskg wytrzymato$¢ materiatéw konstrukcyjnych, oraz aktualny stan techniczny
obiektu, naprawy nie przywrdocg stanu pierwotnego obiektu. Szczegdlnie watpliwym jest mozliwosé
odpowiedniej izolacji obiektu ( z uwagi na bardzo niskg jako$¢ betonu ptyty a tym samym przyczepnosci izolacji
do betonu) co jest czynnikiem kluczowym w ujeciu wydtuzenia uzytkowania i trwatosci obiektu.

Wedtug autordéw niniejszej ekspertyzy, obiekt wymaga przebudowy ustroju noénego.

W celu wyraznego poprawienia stanu technicznego obiektu nalezy wykona¢ nastepujgce prace:

- rozbidrka istniejgcego ustroju nosnego z zabezpieczeniem elementow objetych ochrong konserwatora
zabytkow,

- odtworzenie ustroju noénego z uzyciem nowoczesnych materiatow,

- zabezpieczenie ustroju nosnego — od spodu preparatami hydrofobowymi, od géry zywicg epoksydowg,

- przykrycie ustroju ,nawierzchnig” zastosowang na dojazdach do obiektu,

- oczyszczenie przyczétkéw metodg strumieniowo Scierng,

- iniekcji rys pionowych w przyczdtkach,

- wykonania poduszki betonowej pod podparcie ustroju nosnego na przyczoétkach,

- zabezpieczenie przyczotkdw preparatami hydrofobowymi.

Niemniej, jezeli przedmiotowe prace nie bylyby mozliwe do wykonania z uwagi na ewentualne koszty, nalezy
przewidzie¢ prace remontowo-utrzymaniowe, ktdre spowolnig degradacje obiektu, tj.:

- usuniecie zieleni z bezposredniego otoczenia mostu,

- usuniecie istniejgcej nawierzchni,

- oczyszczenie gzymsow, belek podporeczowych, przyczotkow i spodu konstrukcji nosnej w tym odstonietego
zbrojenia metodg strumieniowo Scierng,

- odkucie warstwy otuliny w miejscach uszkodzonych oraz zabezpieczenie tych miejsc zaprawami PCC
z dodatkiem inhibitoréw korozji,

- wykonanie warstwy nadajgcej spadki na moscie zespolonej z ptytg pomostu i zazbrojonej np. siatka
zbrojeniowg z wtdkien szklanych,

- wykonanie izolacji metodg natryskowa, np. z zywic epoksydowych,

- wykonanie warstwy naprawczej na gzymsach, belkach podporeczowych i spodzie ptyty pomostu zaprawami
PCC,

- wykonanie powtoki antykorozyjnej na odstonietych powierzchniach dzwigaréw stalowych,

- iniekcji rys pionowych w przyczdtkach,

- zabezpieczenie przyczotkdw preparatami hydrofobowymi.

Po naprawach obiekt bedzie mozna uzytkowac na dotychczasowych warunkach, tzn. obiekt z przeznaczeniem
do przenoszenia obcigzen od ruchu pieszego oraz lekkich pojazdéw gospodarczych o masie do 8t przez okres
do 12-15 lat. Nalezy zauwazy¢, ze okres uzalezniony jest od zatozonych przez projektanta metod i materiatow
a w szczegolnosci dotrzymania rezimu technologicznego podczas prowadzenia prac remontowych.
Niemniej w zwigzku z charakterem obiektu, objeciem jego elementéw nadzorem konserwatorskim oraz
potozeniem obiektu jako catosci na obszarze objetym nadzorem konserwatorskim, bez wzgledu na wybor

15
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— MOST W CIAGU PRAWEGO LACZNIKA AL. LIPOWE]

metody naprawczej, niezbednym bedzie przygotowanie projektu (remontu lub przebudowy) przedmiotowego
obiektu wraz z uzyskaniem przez projektanta niezbednych decyzji i opinii Wojewddzkiego Konserwatora
Zabytkow w zakresie szczegétowego zakresu robot oraz doboru materiatéw naprawczych.
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OBIEKT MOSTOWY NR 4 NA TERENIE ZESPOLU PALACOWO-PARKOWEGO W MOSZNE)]
- MOST W CIAGU PRAWEGO tACZNIKA AL. LIPOWE)]

DOKUMENTACJA RYSUNKOWA
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OBIEKT MOSTOWY NR 4 NA TERENIE ZESPOLU PALACOWO-PARKOWEGO W MOSZNE)]
- MOST W CIAGU PRAWEGO tACZNIKA AL. LIPOWE)]

DOKUMENTACJA FOTOGRAFICZNA
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OBIEKT MOSTOWY NR 4 NA TERENIE ZESPOLU PALACOWO-PARKOWEGO W MOSZNE)]
- MOST W CIAGU PRAWEGO tACZNIKA AL. LIPOWE)]

BADANIA WYTRZYMALOSCI BETONU



ZALACZNIK 3

PROTOKOL POMIAROWY Z BADAN SKLEROMETRYCZNYCH NR 1 Z-4
Obiekt mostowy nr 4 na terenie zesF)qu patacowo- DATA BADANIA 09.08.2021
OBIEKT parkowego w Mosznej
- Most w ciggu prawego tacznika Al. Lipowej KLASA BETONU -
ADRES Zespot patacowo-parkowy w Mosznej MLOTEK SCHMIDTA TYPU: N
Lnom =| 80 | Lk= 80
BADANIEWYKONAL.:
BELEMENT Plyta pomostu
mg inz. Andrzej Gatat
Odczyt
Lo | Kat a Odczyty L &redni Wy,trzyn.laioéé fot (f, - 2
1l2|3|a|ls5|6|7|8]o9 L sredniaf,
1 [ +90 45| 44| 43| 42| 44| 41| 43| 44| 43| 43,2 32,7 8,00 64,00
2 +90 44| 40| 45| 44| 39| 45| 42| 44| 43| 429 32,1 7,40 54,76
3 +90 38| 37| 38| 40| 38| 38| 38| 42| 33| 380 22,4 -2,30 5,29
4 +90 41| 40| 33| 43| 40| 39| 40| 41| 40| 397 25,5 0,80 0,64
5 +90 44| 43| 41| 38| 45| 43| 49| 40| 42| 428 31,8 7,10 50,41
6 +90 35| 37| 35| 34| 37| 35| 35| 36| 36| 356 18,5 -6,20 38,44
7 +90 38| 39| 38| 38| 40| 39| 37| 36| 39| 3872 22,8 -1,90 3,61
8 +90 36| 37| 38| 37| 36| 37| 40| 40| 36| 374 21,4 -3,30 10,89
9 +90 37| 36| 34| 36| 35| 35| 37| 37| 34| 357 18,7 -6,00 36,00
10 +90 36| 39| 37| 36| 35| 36| 36| 36/ 36| 363 21,4 -3,30 10,89
Suma:| 389,8 2473 23,3 2749
Srednia:| 39,0 24,7 - -
Analiza zmiennosci liczby odbicia: Wskaznik jakosci betonu:
Srednia liczba odbicia: L, = 39,0 ke= 0,63
Odchylenie standardowe: s, =30 fom, cupe= 14,82 MPa
Wspotczynnik zmiennosci: v =7,7% S .= 3,32 MPa
fois cube = 9.38  MPa
Wspodtczynniki poprawkowe: vi= 22,4%
Wiek betonu: >1000 v,= 0,6
Typ wilgotnosc powietrznosuchy
Wilgotnosc¢ betonu: Y, = 1 Wytrzymatos¢ dorazna: 14,8 MPa
Krzywa regresji Wytrzymatoséé charakterystyczna: 94 MPa
Dla kata a=0: R=0,0034*Li*2,5245 Klasa wytrzymatosci betonu wg PN-EN 206: C8/10
Dla kata a=+90: R=0,0005*Li"2,9447 Ocena jednorodnosci betonu: niedostateczna

Dla kata a=-90: R=0,0236*Li"2,0635
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OBIEKT MOSTOWY NR 4 NA TERENIE ZESPOLU PALACOWO-PARKOWEGO W MOSZNE)]
- MOST W CIAGU PRAWEGO tACZNIKA AL. LIPOWE)]

BADANIA CHEMICZNE BETONU
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INI: DOKUMENTACJA FOTOGRAFICZNA BADAN KARBONATYZACJII

z dnia 09.08.2021r.

5 e

S ®

Fot. 1. Widoczny odwiert w miejscu pomiarowym nr 1 — spéd ptyty pomostu.

Fot. 2. Zblizenie na otwor w miejscu pomiarowym nr 3 — spdd ptyty pomostu.
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WYBRANE ELEMENTY ANALIZY NASNOSCI OBIEKTU
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IZBY INZYNIEROW BUDOWNICTWA, OSWIADCZENIE



ZALACZNIK 6

’ Kielce, 2002 - 07 - (g
WOJEWODA SWIETOKRZYSKI

Znak: RR.IV 7132-8/02

DECYZJA

o nadaniu uprawnien budowlanych

Na podstawie arf. 12 ust.2, art. 13 ust. 1 pkt 1 i art. 14 ust. 1 pkt 2 ustawy
z dnia 7 lipea 1994r, - Prawo budowlane (j.t. Dz.U. z 2000r, Nr 106, poz. 1126 =
poin. zmianami ) oraz § 9 ust.] rozporzadzenia Ministra Gospodarki Przestrzenne; 1
Budownictwa z dnia 30 grudnia 1994r w sprawie samodzielnych  funke
technicznych w budownictwie (Dz.U. z 1995r. Nr & poz. 38)

nadaje

Panu MARIUSZOWI SZCZEPANIK
magisirowi inZynierowi ( kierunek: budownictwo )

urodzonemu 18 lipca 1973r. w Kielcach

UPRAWNIENIA BUDOWLANE
Nrewid. KL - 38/2002

do projekiowania bez ograniczen
w specjalnodci konstrukeyjno - budowlane;j.

Od decyzji shizy prawo wniesienia odwotania do Gléwnego Inspektora Nadzoru
Budowlanego w Warszawie, ul. Krucza 38/42 za poirednictwem Wojewody Swietokrzyskiego
w terminie 14 dni od dnia doreczenia niniejszej decyzji. Stosownie do art, 130 § 4 Kpa decyzja
ninigjsza podlega wykonaniu przed uplywem terminu do wniesienia odwolania - jezeli jest
zgodna z zadaniem strony.

Otrzymujg : o

I. Pan Mariusz Szczepanik (=
ul. Konopnickiej 3/36
25- 406 Kielce s

2. Glowny Inspektor Nadzoru Budowlai 1‘- %
ul. Krucza 38/42 ﬂusL _JJ
00-512 - WARSZAWA

celem wpisania do centralnego rejestru
3. ala
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INZYNIEROW

BUDOWNICTWA

Zaswiadczenie
o numerze wergfkaog nyme

SWEK-YHM-HXI-KHT *

Pan Mariusz Szczepanik o numerze ewidencyjnym SWE/BO/0468,/03

adres zamieszkania ul. Gruszka 99, 26-050 Fagnansk

jest czionkiem Swietokrzyskiej Okregowej Izby Inzynieréw Budownictwa i posiada wymagane
ubezpieczenie od odpowisdzialnosd opwilnej.

Miniejsze zaswiadczenie jest waine od 2020-07-01 do 2021-06-30.

Zaswiadczenie zostato wygenerowane elektronicznie i opatrzone bezpiecznym podpisem elektronicznym
wernyfikowanym przy pomocy wainego kwalifilkowanego certyfikatu w dniu 2020-07-02 roku przez:

Andrze] Pawelec, Zastepca Preewodniczgcego Rady ﬁwiqtul:nvskiej Okregowe] lzby Indynierow Budowemictwa.

[Zzodnie art. 5 ust 2 ustawy z dnia 18 wrzesniz 2001 r. o podpisie elektronicznym (Dz- UL 2004 Nr 130 poz. 1450) dane w postaci
elefktronicne] opatrzone bezpiecziym podpisem elektronicznym wengfikowanym przy pomocy waznego kwslfikowsnego certyfikatu s3
resmowaEne pod wzgledemn skutkow prawnych dokumentom opatrzonym podpisami wlasnorgczmymi. )
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SWIETOKRZYSKA Kielce, dnia 30 grudnia 2019 r.
OKREGOWA

N1 Z B A
" INZYNIEROW

N

«

= BUDOWNICTWA

Okregowa Komisja Kwalifikacyjna
sygn. akt SK-0054-0074(2)/19

DECYZJA

Na podstawie art. 24 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 15 grudnia 2000 r. o samorzgdach zawodowych
architektow oraz inzynieréw budownictwa (t.j. Dz.U. z 2019 r. poz. 1117) i art. 12 ust. T pkt 1,
ust. 2, ust. 3, ust. 4c pkt 1 i art. 13 ust. 1, ust. 2, ust. 4 i art. 14 ust. | pkt 3a, ust. 3 pkt 1 oraz art.
15a ust. 1, ust. 6 i ust. 7 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane (t.j. Dz.U. z 2019 r.
poz. 1186, z pézn. zm.), po ustaleniu, ze zostaly spelnione warunki w zakresie przygotowania
zawodowego oraz po zlozeniu egzaminu na uprawnienia budowlane z wynikiem pozytywnym

Pan Mateusz Henryk Stanczyk
doktor inzynier budownictwa
ur, dnia 16 maja 1984 roku w Konskich
otrzymuje
UPRAWNIENIA BUDOWLANE
nr ewidencyjny SWK/0194/PBM/19

do projektowania
w specjalnosci inzynieryjnej mostowej
bez ograniczen

Uprawnienia budowlane nadane niniejszg decyzjg Panu Mateuszowi Henrykowi Stanczyk
upowazniaja:

IL

Na mocy art. 12 ust. 1 pkt 1 i art. 13 ust. 4 ustawy Prawo budowlane, do:

projektowania, sprawdzania projektow architektoniczno-budowlanych i sprawowania
nadzoru autorskiego;

sprawowania kontroli technicznej utrzymania obiektéw budowlanych.

Na mocy art. 15a ust. 1, ust. 6 i ust. 7 ustawy Prawo budowlane, do:

sporzadzania projektu zagospodarowania dziatki lub terenu, w zakresie tej specjalnosci:

projektowania obicktu budowlanego. takim jak:

1) drogowy obiekt inzynierski w rozumieniu przepiséw o drogach publicznych:

2) kolejowy obiekt inzynieryjny: most, wiadukt, przepust, sciany oporowe, tunele liniowe,
nadziemne i podziemne przejécia dla pieszych. w rozumieniu przepisow w sprawie
warunkoéw technicznych, jakim powinny odpowiadaé¢ budowle kolejowe i ich
usytuowanie;

obliczania Swiatla mostow i przepustow.
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UZASADNIENIE

W zwigzku z uwzglednieniem w calosci zadania strony, na podstawie art, 107 § 4 ustawy z dnia 14
czerwea 1960 r. — Kodeks postgpowania administracyjnego (tj. Dz. U. z 2018r. poz. 2096, z poZn. zm.),
zwangej dalej .K.p.a", odstepuje sie od uzasadnienia decyzji. Zakres nadanych uprawnien budowlanych
wskazano na odwrocie decyzji.

Pouczenie

Od niniejszej decyziji sluzy odwolanie do Krajowej Komisji Kwalifikacyjnej Polskiej 1zby Inzynierow
Budownictwa w Warszawie, za posrednictwem Okregowej Komisji Kwalifikacyjnej Swigtokrzyskicj
Okregowej Izby Inzynieréw Budownictwa w terminie 14 dni od dnia jej dorgczenia.

Zgodnie z trescig art, 127a K. p.a.:

§ 1. W trakcie biegu terminu do wniesienia odwolania strona moze zrzec si¢ prawa do wniesienia
odwotania wobec organu administracji publicznej, ktory wydal decyzje,

§ 2. Z dniem dorgczenia organowi administracji publicznej oswiadczenia o zrzeczeniu sie prawa do
whiesienia odwolania przez ostatnia ze stron postgpowania, decyzja staje si¢ ostateczna i prawomocna.
W przypadku zlozenia przez strong o$wiadczenia o zrzeczeniu sie prawa do odwolania od decyzji
(okreslonego w § 2) stronie nie przystluguje prawo do odwolania si¢ ani skargi do sadu
administracyjnego.

Sklad orzekajacy Okregowej Komisji Kwaliﬁkacyjnej

mgr inz. Andr/c_l Puf/
Przewodniczgey skladu orzekajqcego

i ? et

N A nz. Stefan Szatkowski
A } 3 Czlonek skiadu orzekajaeego

S mgr inz. Elzbieta Chilciaj

Czlonek sktadu orzekajacego

Otrzymuja:
1. Pan Mateusz Henryk Stanczyk
Radlin 188 K
26-008 Goérno
2. Okregowa Rada Swigtokrzyskiej Okregowej Izby Inzynieréw Budownictwa
Gléwny Inspektor Nadzoru Budowlanego
4. ala

Y
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y \\ SWIETOKRZYSKA i i ca :
ZA\:\-E"% OKREGOWA Kielce, dnia 28 czerwca 2018 r
‘_ :k 1 Z B A

oo I INZYNIEROW
= || suDOWNICTWA
Okregowa Komisja Kwalifikacyjna
syen. akt SK-0054-0080(2)/17/18
DECYZJA

Na podstawie art. 24 ust. | pkt 2 ustawy z dnia 15 grudnia 2000 r. o samorzadach zawodowych
architcktow oraz inzynicrow budownictwa (Dz.L. z 2016 r. poz. 1725) i art. 12 ust. 2 i ust. 3, ust. 4c pkt 1,
art. 14 ust. 1 pkt 3a ustawy z dnia 7 lipca 1994 r, Prawo budowlane (Dz,U. 22017 r. poz. 1332) oraz § 10,
§ 13 ust. | i ust. 2 rozporzadzenia Ministra Infrastruktury | Rozwoju z dnia 11 wrzednia 2014 r. w sprawie
samodzielnych funkcji technicznych w budownictwie (Dz. U. z 2014 r. poz. 1278), po ustaleniu, Ze zostaty
spefnione warunki w zakresie przygotowania zawodowego oraz po ztoZeniu egzaminu na uprawnienia
budowlane z wynikiem pozytywnym

Pan Andrzej Pawel Galat

magister inzynier budownictwa
ur. dnia 235 stycznia 1984 roku w Kielcach
otrzymuje

UPRAWNIENIA BUDOWLANE

nr ewidencyjny SWK/0070/PBM/18
do projektowania
w specjalno$ci inzynieryjnej mostowej
bez ograniczen.

UZASADNIENIE
W zwiazku z uwzglednieniem w calodci zadania strony, na podstawie art. 107 § 4 K.p.a. odstgpuje sig
od uzasadnicnia decyzji. Zakres nadanych uprawnien budowlanych wskazano na edwrocie decyzji.

Pouczenie
Od niniejszej decyzji stuzy odwolanie do Krajowej Komisji Kwalifikacyjnej Polskiej lzby Inzynierdw
Budownictwa w Warszawie, za posrednictwem Okrggowej Komisji  Kwalifikacyjnej Swictokrzyskiej
Okregowej lzby Inzynierdw Budownictwa w terminie 14 dni od daty jej dorgezenia,
Zgodnie 2 redcig an. 127a ustawy Kodeks postepowania administracyjnego (Dz, U. 22017 r, poz. 1257 t.j.):
§ 1. W trakcie biegu terminu do wniesienia odwolania strona moze zrzec sig prawa do wniesienia odwotania
wobec organu administrac)i publicznej, ktory wydal decyzjg.
§ 2. Z dniem dorgczenia organowi administracji publicznej oswiadczenia o zrzeczeniu si¢ prawa do wniesienia
odwolania przez ostatnig ze stron postgpowania, decyzja staje si¢ ostateczna i prawomocna.
W przypadku zlozenia przez strone o$wiadczenia o zrzeczeniu si¢ prawa do odwolania od decyzji (okreslonego
w § 2) stronie nie przysiuguje prawo do odwolania si¢ ani skargi do sadu administracyjnego.

Skiad orzekajacy Okregowej Komisji Kwalifikacyinej

Otrzyvmuja: mg;ﬁ%%c{w’

1. Pan Andrzej Pawel Galat Przewodniczacy skladu orzekajacego
ul. Malskiej 8/13 STES E N ,
25-435 Kielce S © e\
. Okregowa Rada SOIIB ALY 4 : dri tefan Szatkowski

4

. Glowny Inspektor Nadzoru Budowlanego skladu orzekajacego

a'a \"2) s ‘ M
R s ¢ mgr inz. Elzbicta Ghociaj

Nlw Cztonek sktadu orzekajacego
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Uprawnienia budowlane nadane
Panu Andrzejowi Pawlowi Galatowi

magistrowi inzynierowi budownictwa
ur, dnia 25 stycznia 1984 roku w Kielcach
nr ewidencyjny SWK/0070/PBM/18

do projektowania
w specjalnosei inzynieryjnej mostowej
bez ograniczen

upowazniaja:

I. Namocy art. 12 ust. I pkt I i 5 ustawy - Prawo budowlane do:

— projektowania, sprawdzania projektow architektoniczno-budowlanych i sprawowania nadzoru
autorskiego:

— sprawowania kontroli technicznej utrzymania obiektéw budowlanych.

[I. Namocy § 10, § 13 ust. 1 i ust. 2 rozporzadzenia Ministra Infrastrukiury 1 Rozwoju w sprawie
samodziclnych funkcji technicznych w budownictwie do:

— sporzadzania projektu zagospodarowania dzialki lub terenu, w zakresie tej specjalnosci;

- projektowania obiektu budowlanego, takim jak:

1) drogowy obiekt inzynierski w rozumieniu przepisow o drogach publicznych:

2) kolejowy obiekt inzynieryiny: most, wiadukt, przepust, Sciany oporowe, tuncle liniowe,
nadziemne i podziemne przejscia dla pieszych. w rozumieniu przepisow w sprawie
warunkéw technicznych, jakim powinny odpowiada¢ budowle kolcjowe i ich
usytuowanie;

— obliczania $wiatla mostow 1 przepustow,

Sklad orzekajacy Okregowej Komisji Kwalifikacyjnej
(,\ Jreedd, -:t?r

mgF inz. Andrzej Pienidsek
Przewodniczacy skladu orzekajgcego

(‘MM

dr irz. Stefan Szatkowski
Czionek skladu orzekajgeego

mgr inz. Elzbieta Chociaj
Czlonek skladu orzekajgcego
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Zaswiadczenie
o rumerze wergfikaoygjrym:

SWE-RXT-9ME-WAE *

Pan Andrzej Pawet Gafat o numerze ewidencyjrmym SWE/BM/0001,/19

adres zamieszkania ul. Malskiej 8/13, 25-435 Kielce

jest cztonkiem S:wigtukrzyskiej Okregowe] lzby Indynierow Budownictwa i posiada wymagane
ubezpieczenie od odpowiedzialnodd oywilnej.

Miniejsze zaswiadzenie jest waine od 2021-02-01 do 2022-01-31.

Zaswiadczenie zostato wygenerowane elektronicznie i opatrzone bezpiscznym podpisem elektronicznym
weryfikowanym przy pomocy wainego kwalifikowanego certyfikatu w dniu 2021-01-14 roku przez:

Stefan Szatiowski, Przewodniczacy Rady Swietokrryskiaj Okregowe] Izby Indynierdw Budownictwa.

[Zgodnie art. 3 ust 2 ustewy 2 dnia 1B wrzesnia 2004 r. o podpisie sisktroniconym Dz, U, 2001 Mr 130 poz. 1430) dane w postad
elektroniczne] opatrzone bezpiecrym podpisem elektroniconym wengfikowanym przy pomocy wainego bwalifikowanezo cerbyfikeatu sy
rownowaine pod wigladem skutkow prawnych dokumentom opatrzonym podpisami wiasnonecznymi. )

b I.I.I:rrﬁuqq uuprﬂmsn mr'l,lm'l'rlu]n',m zaswisdozeniu modna :-prn'ﬂnc e wy'ﬁtnqp:gu IBSWIRCCIENIE N8
strorie Polskie] lzby Ir\z'gml:mi' Budownictwa www.piibuorg.pl lub kontaitujsc sie z biurem mm:] Dkregowej by Inz',ﬂtrmu
Budoramictws.
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Kielce, listopad 2021 r.

OSWIADCZENIE

Oswiadczamy, ze niniejsza ekspertyza zostata wykonane zgodnie z umowa, obowigzujgcymi przepisami oraz
zasadami wiedzy technicznej oraz, ze wykonana zostata w stanie kompletnym z punktu widzenia celu, ktéremu
ma stuzyé.

mgr inz. Mariusz Szczepanik dr inz. Mateusz Stanczyk mgr inz. Andrzej Gatat
upr. bud. nr KL-38/2002 upr. bud. nr SWK /0194/PBM/19 SWK/0070/PBM/18



