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DOS-RPS.7222.15.2023.BG

DECYZJA

Opole, dnia 29 czerwca 2023 roku

Na podstawie art. 183, art. 192 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony srodowiska (Dz.
U. z 2022 r., poz. 2556 z péin. zm.) oraz art. 104 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks
postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2023 r., poz. 775 z p6Zn. zm.), po rozpatrzeniu wniosku
Pani Justyny Jasiulek, ztozonego pismem bez numeru z 22 marca 2023 r. (data wptywu do UMWO -
27 marca 2023r.), o zmiane pozwolenia zintegrowanego udzielonego decyzja Wojewody
Opolskiego nr SR.II.AS-6610-1-2/06 z 12 lipca 2006 r. (wraz z pozZniejszymi zmianami) dla instalacji

do chowu drobiu o liczbie 65 000 stanowisk, zlokalizowanej w miejscowoéci Twardawa

orzekam

zmieni¢ decyzje Wojewody Opolskiego SR.III.AS-6610-1-2/06 z 12 lipca 2006 r. zmieniong
w decyzjach Marszatka Wojewo6dztwa Opolskiego nr D0S.7222.46.2012.Tt z 10 wrzeénia
2012r., nr DO0S.7222.55.2014.MSu z 30 grudnia 2014 r., nr DO0S.7222.40.2015.MJ
z 26 pazdziernika 2015 r., nr DOS-11.7222.58.2018.AK z 25 kwietnia 2019 r., nr DOS-
111.7222.5.2020.JSz z 2 marca 2020 r. (sprostowanej postanowieniem Marszatka Wojewddztwa
Opolskiego nr DOS-111.7222.43.2020.1Sz z 5 pazdziernika 2020r.) oraz
nr DOS-RPS.7222.22.2022.AKa z 30 maja 2022 r., udzielajacg Pani Justynie Jasiulek pozwolenia
zintegrowanego dla instalacji do chowu drobiu kurzego o liczbie 65000 stanowisk,
zlokalizowanej w miejscowosci Twardawa, w nastepujacy sposob:

. W punkcie Il pn. ,Warunki wprowadzania do $rodowiska substancji i energii w czasie
normalnego funkcjonowania instalacji” podpunkt I1.1.2. pn. , Wielko$é dopuszczalnej emisji w

warunkach normalnego funkcjonowania instalacji” otrzymuje nowe brzmienie:

»11.1.2 Wielkos¢ dopuszczalnej emisji w warunkach normalnego funkcjonowania instalacji

Tabelanr4
Wielkos$¢ dopuszczalnej emisji
U} Kod Nazwa emitowanej Opis dla kazdego | dla zrédta ‘::(1:;?:;;‘
emitora substancji procesu emitora (kurnika) :
ke/h] ke/h] [kg/s:tanovylsko dla
zwierzecia/rok]
1 2 3 4 5 6 7
Kurnik nr 1 (w budynku znajdujg sig 2 nagrzewnice olejowe)
1. | e1l.2+e 1.11 { Amoniak** chéw 0,00522 0,06944 0,032
Siarkowodér chow 0,00004 0,00050
Pyt ogétem chow 0,00672 0,08935
Pyt ogétem* chéw + spalanie 0,00688
oleju
CO spalanie oleju 0,00005 0,00053
NO, spalanie oleju 0,00044 0,00441
SO, spalanie oleju 0,00034 0,00335
Pyt ogétem = PM10 | spalanie oleju 0,00016 0,00160
2. ell Amoniak** chéw 0,01722 -
Siarkowodér chow 0,00012
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Wielkos¢ dopuszczalnej emisji

dla zrodta

Kod Nazwa emitowanej Opis dla kazdego | dla Zzrédta :
Lp. : s 3 = (kurnika)
emitora substancji procesu emitora (kurnika) :
ke/h] ke/h] [kg/s.tanovylsko dia
zwierzecia/rok]
1 2 3 4 5 6 7
Pyt ogétem chéw 0,02215
Kurnik nr 2 (w budynku znajduja sie 2 nagrzewnice olejowe)
3. | e2.3+e 2.16 | Amoniak** chow 0,00513 0,10590 0,032
Siarkowoddr choéw 0,00004 0,00076
Pyt ogétem chow 0,00659 0,13582
Pyt ogétem* chow + spalanie 0,00670
oleju
Cco spalanie oleju 0,00004 0,00053
NO, spalanie oleju 0,00032 0,00441
SO, spalanie oleju 0,00024 0,00335
Pyt ogétem = PM10 | spalanie oleju 0,00011 0,00154
4, | e2.1,e2.2 | Amoniak** chéw 0,01691
Siarkowodor chow 0,00012
Pyt ogétem chéw 0,02175
Kurnik nr 3 i nr 4 (w kazdym z budynkéw znajdujg sie 2 nagrzewnice olejowe)
5. | e3.3%e 3.15, | Amoniak** chow 0,00550 0,10770 0,032
e 4.3+e 4.15 | Siarkowodédr chéw 0,00004 0,00078
Pyt ogétem chéw 0,00707 0,13852
Pyt ogétem* chow + spalanie 0,00719
oleju
CcO spalanie oleju 0,00004 0,00053
NO, spalanie oleju 0,00034 0,00441
SO, spalanie oleju 0,00026 0,00335
Pyt ogétem = PM10 | spalanie oleju 0,00012 0,00156
6. | e3.1,e3.2, | Amoniak** chéw 0,01812
e4.1,e4.2 |Siarkowoddr chow 0,00013
Pyt ogétem chow 0,02331
Silosy pasz
7. esl Pyt ogotem przetadunek paszy 3,33333 3,33333
es2,3i4 |Pytogdétem przetadunek paszy 3,33333 3,33333
8. Dopuszczalna wielkos¢ emisji Amoniak 2,07730
rocznej z instalacji [Mg/rok] Siarkowodor 0,01507
Pyt ogétem 2,67169
Cco 0,00423
NO, 0,03528
SO, 0,02681

* wspodlna emisja zanieczyszczen pochodzacych z procesu chowu i spalania oleju w nagrzewnicach odbywa sie tylko
wtedy, gdy nie pracujg wentylatory wysokowydajne (tzw. szczytowe)
** wielko$¢ emisji amoniaku wyrazona w jednostce: [kg NHs/stanowisko dla zwierzecia/rok] stanowi dopuszczalna
wielko$¢ emisji amoniaku do powietrza z kazdego budynku dla brojleréw o koricowej masie do 2,5 kg — okre$long
z uwzglednieniem wymogdw Decyzji Wykonawczej Komisji (UE) 2017/302 z dnia 15 lutego 2017 r. ustanawiajacej
konkluzje dotyczace najlepszych dostepnych technik (BAT) w odniesieniu do intensywnego chowu drobiu lub $wir
zgodnie z dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2010/75/UE oraz z uwzglednieniem wymogoéw art. 222 ust. 1

ustawy Prawo ochrony srodowiska.”




Il. Pozostate warunki decyzji pozostajg bez zmian.
UZASADNIENIE

Pismem bez numeru z 22 marca 2023 r. (data wptywu do UMWO - 27 marca 2023 r.) Pani
Justyna Jasiulek, prowadzgaca instalacje do chowu drobiu o liczbie 65 000 stanowisk, zlokalizowanga
na terenie fermy drobiu kurzego w Twardawie, zwrdcita sie do Marszatka Wojewédztwa Opolskiego
z wnioskiem o zmiane pozwolenia zintegrowanego dla ww. instalacji udzielonego decyzjg
Wojewody Opolskiego nrSR.II.AS-6610-1-2/06 z 12 lipca 2006 r. ze zmianami w decyzjach
Marszatka Wojewddztwa Opolskiego nr D0S.7222.46.2012.Tt z 10 wrzeénia 2012 r., nr
D0S.7222.55.2014.MSu z 30 grudnia 2014 r., nr DOS.7222.40.2015.MJ z 26 pazdziernika 2015 r., nr
DOS-111.7222.58.2018.AK z 25 kwietnia 2019r., nr DOS$-I11.7222.5.2020.JSz z 2 marca 2020 r.
(sprostowanej postanowieniem Marszatka Wojewédztwa Opolskiego nr DOS-111.7222.43.2020.)Sz
z 5 pazdziernika 2020 r.) oraz nr DOS-RPS$.7222.22.2022.AKa z 30 maja 2022 r.

Do wniosku o zmiane pozwolenia zintegrowanego dotgczono:
— streszczenie wniosku sporzadzone w jezyku niespecjalistycznym,
— dowdd uiszczenia optaty skarbowej,
— zapis wniosku na elektronicznym nosniku danych.

Przedmiotowy wniosek o zmiane pozwolenia zintegrowanego zostat ztoiony w zwigzku
z przeprowadzong przez prowadzgcego instalacje weryfikacjg zapiséw obowigzujgcego pozwolenia
zintegrowanego, w wyniku ktérej stwierdzono, ze wielkos¢ dopuszczalnej emisji pytu z procesu
chowu w kurniku nr1, okreslona w pozwoleniu dla Zrédta emisji, z ktérego gazy procesowe
odprowadzane sg do powietrza 11 emitorami, nie odpowiada wnioskowanej wielkosci, zawartej
w dokumentacji do udzielenia ww. pozwolenia i nie odpowiada sumie emisji z emitoréw, w ktére
wyposazone jest ww. zrodto emisji.

Organem ochrony $rodowiska wiasciwym do zmiany przedmiotowego pozwolenia
zintegrowanego, w mysl przepisu art. 378 ust. 2a ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony
srodowiska (Dz. U. z 2022 r., poz. 2556 z p6zn. zm.) zwanej dalej ustawa Po$, w zwigzku z § 2 ust. 1
pkt 51 rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 10 wrzes$nia 2019 r. w sprawie przedsiewziec¢
mogqcych znaczqco oddziafywac na Srodowisko (Dz. U. z 2019 r. poz. 1839) oraz z uwagi na
wiasciwos¢ miejscowa jest Marszatek Wojewddztwa Opolskiego.

Na podstawie art. 21 ust. 2 pkt 23 lit. k tiret pierwszy ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r.
o udostepnianiu informacji o Srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczeristwa w ochronie
srodowiska oraz o ocenach oddziafywania na srodowisko (Dz. U. z 2022 r., poz. 1029 z p6zn. zm.)
dane dotyczace wniosku o zmiane pozwolenia zintegrowanego zamieszczono w publicznie
dostepnym wykazie, tj. na stronach internetowych Ekoportalu (karta nr 141/2023).

Wypetniajac obowigzek zawarty w art. 209 ustawy Pos, zapis wniosku o zmiane pozwolenia
zintegrowanego dla ww. instalacji do chowu drobiu o liczbie 65 000 stanowisk, zlokalizowanej na
terenie fermy drobiu kurzego w Twardawie, zostat przestany Ministrowi Klimatu i Srodowiska
w wersji elektronicznej za pomocg Srodkéw komunikacji elektronicznej w dniu 21.04.2023 r.

Zgodnie z art. 185 ust. la ustawy Prawo ochrony srodowiska w postepowaniu
administracyjnym zakoriczonym niniejsza decyzja, Paistwowe Gospodarstwo Wodne Wody
Polskie, nie jest strong z uwagi na fakt, ze przedmiotowe pozwolenie zintegrowane nie obejmuje
korzystania z wéd, tj. poboru wéd lub wprowadzania $ciekéw do wéd lub do ziemi.

Po analizie formalnej ww. wniosku, pismem nr DOS-RPS$.7222.15.2023.BG z 21.04.2023 r.,
prowadzgca ww. instalacje — Pani Justyna Jasiulek, zostata wezwana o uzupetnienie wniosku.



Pismem bez numeru z28.04.2023 r. (data wptywu do UMWO — 5.05.2023 r.) zostaty przestane
tutejszemu organowi wymagane informacje.

Wobec faktu, ze wniosek spetnit wymogi formalne, na podstawie art. 61 § 4 ustawy Kodeks
postepowania administracyjnego, pismem nr DOS-RPS.7222.15.2023.BG z 11.05.2023 r., organ
zawiadomit Strone o wszczeciu postepowania administracyjnego, jednoczesnie informujac
o uprawnieniach strony, dotyczacych mozliwosci czynnego udziatu w kazdym stadium
postepowania, wynikajacych z art. 10 i art. 73 ustawy Kpa.

Jednoczednie, majac na wzgledzie art. 36 Kpa, organ zawiadomit ww. pismem Strone, o braku
mozliwosci rozpatrzenia wniosku w terminie przewidzianym w art. 35 Kpa, podajac przyczyny
zwioki, i ustalit przewidywany termin zatatwienia przedmiotowej sprawy do 30 czerwca 2023 r.

Na podstawie art. 10 § 1 ustawy Kodeks postepowania administracyjnego, organ zapewniajac
Stronie czynny udziat w postepowaniu oraz dajgc mozliwo$é do wypowiedzenia sie co do zebranych
dowoddw i materiatéw, pismem nr DOS-RP$.7222.15.2023.BG z 20 czerwca 2023 r. zawiadomit
Panig Justyne Jasiulek o zakoriczeniu postepowania i mozliwosci zapoznania sie ze zgromadzong
dokumentacja. W wyznaczonym terminie nie ztozono zadnych uwag ani wnioskéw.

Whnioskowana zmiana nie jest spowodowana zmianami w funkcjonowaniu instalacji, objetej
cytowanym pozwoleniem zintegrowanym, mogacymi spowodowaé znaczgce zwiekszenie
negatywnego oddziatywania na s$rodowisko w rozumieniu pr_zépiséw ustawy Prawo ochrony
srodowiska i dotyczy korekty, okre$lonej w pozwoleniu, wielkosci dopuszczalnej emisji pytu
z kurnika nr 1.

W toku analizy merytorycznej wniosku ozmiane pozwolenia zintegrowanego, biorgc pod
uwage jego tresé, w ktérej powotano sie na dane dotyczgce wielkosci emisji substancji do powietrza
z przedmiotowej instalacji do chowu drobiu o maksymalnej obsadzie 65000 stanowisk
zlokalizowanej na terenie fermy drobiu w Twardawie, zawarte ' w dokumentacji stanowigcej
podstawe do udzielenia, przez Wojewode Opolskiego, decyzja nr SR.II.AS-6610-1-2/06
2 12.07.2006 r., pozwolenia zintegrowanego dla ww. instalacji, organ zapoznat sie z dokumentacijg
archiwalng stanowigca podstawe do wydania ww. decyzji oraz przesledzit tre$é wszystkich decyzji
zmieniajacych ww. pozwolenie zintegrowane. W wyniku ww. analizy stwierdzono, ze podstawa do
okreslenia warunkéw dopuszczalnych emisji pytu ogétem z poszczegdlnych obiektéw chowu fermy
w Twardawie sg dane zawarte w dokumentacji pn. ,,Ferma drobiu Twardawa Gospodarstwo Rolno
— Hodowlane Jasiulek Werner. Wniosek o wydanie pozwolenia zintegrowanego dla instalacji
hodowli drobiu powyzej 40 000 stanowisk”, opracowanej w grudniu 2005 r. przez firme ECOPLAN
z Opola, ktora stanowita podstawe do udzielenia pozwolenia zintegrowanego w decyzji nr SR.III.AS-
6610-1-2/06 z 12.07.2006 r. Po zweryfikowaniu danych o wielkosci emisji substancji do powietrza
uwzglednionych w ww. wniosku stwierdzono, ze warunki dopuszczalnej emisji godzinowej pytu
ogétem z procesu chowu w kurniku nr 1, ustalone w pozwoleniu zintegrowanym dla Zrédta
(kurnika), sa obarczone btedem rachunkowym. Wielko$é dopuszczalnej emisji pylu ogétem
z procesu chowu w kurniku nr 1 powinna by¢ okreslona dla Zrédta na poziomie 0,08935 kg/h,
a zostata okreslona w pozwoleniu na poziomie 0,00893 kg/h.

Uwzgledniajac zatem wniosek Strony, na podstawie art. 192 ustawy Prawo ochrony srodowiska
oraz art. 104 ustawy Kodeks postepowania administracyjnego, niniejszg decyzja zmieniono
odpowiednio zapis pozwolenia zintegrowanego dotyczacy okre$lenia dopuszczalnej godzinowej
emisji pytu ogétem dla Zzrodta — kurnika nr 1.

Biorgc pod uwage przepisy art. 186 ust. 1 pkt 8 i pkt 10 ustawy Prawo ochrony
srodowiska organ stwierdzit, ze nie zaszta zadna z wymienionych przestanek do odmowy wydania
przedmiotowej decyzji, bowiem prowadzaca instalacje nie zostata skazana prawomocnym









