PROTOKOL
Z posiedzenia 21/16
Komisji Rolnictwa, Srodowiska i Rozwoju Wsi
Sejmiku Wojewddztwa Opolskiego
w dniu 23 wrzenia 2016r.

Rozpoczcie — godz. 18

Lista obecnéci cztonkdw komisji w zajczeniu.
Posiedzenie odbytoeiv siedzibie Urzdu Marszatkowskiego Wojewddztwa Opolskiego.

Qbrady prowadzit KAZIMIERZ PYZIAK  — Przewodnicacy Komisji Rolnictwa,
Srodowiska i Rozwoju WSsi.

PORZADEK OBRAD:

1. Rozpatrzenie informacji o przebiegu wykonania budetu Wojewddztwa Opolskiego
za | poéirocze 2016r., informacji o przebiegu wykonaia planéw finansowych za |
potrocze 2016r. samodzielnych publicznych zaktadow opieki zdrowotnej,
samorzadowych instytucji kultury i samorz adowych oséb prawnych utworzonych na
podstawie odebnych ustaw w celu wykonywania zada publicznych oraz informaciji
o0 ksztattowaniu sg wieloletniej prognozy finansowej Woj. Opolskiego.

2. Zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie zmiany uchvalty Nr XXXIV/365/2009
Sejmiku Wojewoddztwa Opolskiego z dnia 14 sierpnia @9 r. w sprawie nadania
statutu Zespotowi Opolskich Parkéw Krajobrazowych.

3. Zaopiniowanie projektu uchwaty w sprawie obszarow kronionego krajobrazu.

4. Zaopiniowanie projektu uchwaty w sprawie wyznaczerd aglomeracji ,Namystow”
na obszarze gmin: Domaszowice, NamystowSwierczéw i Wilkéw i likwidacii
dotychczasowej aglomeracji ,Namystow”.

5. Zaopiniowanie projektu uchwaty w sprawie wyznaczera aglomeracji ,Zawadzkie”
na obszarze Gminy Zawadzkie i likwidacji dotychczaswe] aglomeraciji
~Zawadzkie”.

6. Konsultacje Programu Gospodarki Odpadami dla wojewdlztwa opolskiego na lata
2016-2022 z uwzgldnieniem lat 2023-2028.

7. Sprawozdanie Wojewodzkiego Inspektora Ochrony Srodowiska dot. stanu
srodowiska w wojewodztwie opolskim w 2015 roku.

8. Informacja o dziatalnosci Agencji Rynku Rolnego w 2015 roku.

9. Informacja o dziatalnosci Agencji Nieruchomasci Rolnych w 2015 roku.

10.Informacja o dziatalnosci Agencji Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictw a w 2015
roku.

11.Sprawy rozne.

k %k Xk

K.PYZIAK , Przewodnicgcy Komisji Rolnictwa, Srodowiska i Rozwoju Wsi przywitat
cztonkow Komisji i zaproszonych §a.

Stwierdzit quorum i odczytat proponowany porzdek obrad.

Porzadek obrad posiedzenia zostat przyty jednogtosnie.

*k %k Xk



Ad. 1

Rozpatrzenie informacji o przebiegu wykonania budetu Wojewodztwa Opolskiego za |
potrocze 2016r., informacji o przebiegu wykonania fanoéw finansowych za | pétrocze
2016r. samodzielnych publicznych zakladéw opieki zdwotnej, samorzdowych
instytucji  kultury i samorz gdowych o0séb prawnych utworzonych na podstawie
odrebnych ustaw w celu wykonywania zada publicznych oraz informaciji
0 ksztattowaniu sg wieloletniej prognozy finansowej Woj. Opolskiego.

S.MAZUR (Skarbnik Wojewodztwa Opolskiego) — omoéwit przedmiotowe informacje -
w zahczeniu XX sesji Sejmiku Wojewodztwa Opolskiego.

K.PYZIAK — otwieram dyskugj Mysle, ze mamy to szezcie, ze wszyscy dyrektorzyasna
dzisiejszym posiedzeniu. Nie wiem, czy wyprzedeajjakby oni s wypowiedzieli w takim sensie —
gdzie g zagraenia, czy plan mee by¢ zrealizowany w 100% w danej dziedzinie, czyzenaajpierw
koledzy woh podyskutowd? Jalg forme proponujecie przyg? Wprawdzie mamy tylko
przegtosowa przyjecie informacji, ktére przedstawit Skarbnik ale dobrbytoby wiedzié co w
naszym zakresie zagi@ Maze najpierw poprosimy dyrektoréw — W.Kryniewski —aeoi pozostate.

A.SZYMANSKI (czionek Komisji) — maze od pyta? To ju jest dla kadego kolejny raz
prezentowane Wt proponug pytania.

K.PYZIAK —to prosg, czy g pytania? — nie byto.
A.SZYMA NSKI — nie ma pyta czyli gtosujemy.

K.PYZIAK - ja bym chciat jednak ustyszev 3 zdaniach gdzieasajwicksze zagrgenia i czy jest
szansa poprawisytuacg?

W.KRYNIEWSKI (dyrektor Departamentu Rolnictwa i Roz woju Wsi) — na ten moment §&
chodzi o te zadania w rolnictwie, to jest jednoadid pod znakiem zapytania czyli kwestia zbiornika
na Osobtodze. Tagpienadze przeznaczone na opracowanie dokumentacji, @ddok wiadomo jak
bedzie wyghdata w przysziéci kwestia WZMiUW wec wstrzymat si bo nie jest w stanie do &oa
roku opracowa dokumentacji, a tenie wiadomo jak &dzie ustawa piniej funkcjonowata. To jest
jedyne zadanie, ktére na ten moment trudno paigédzy kedzie realizowane.

K.PYZIAK - dzekuje, to wystarczy. Rzecz bardzo #wve i ucieka. Co z tym WZMiUW? Czy jeszcze
istnieje przy samogzizie wojewddztwa?

W.KRYNIEWSKI - do kaca roku funkcjonuje. Natomiast jest zapowiege lada moment Rada
Ministréw ma przyj¢ nowy projekt prawa wodnego gd czekamy.

K.PYZIAK —ale dyrektor WZMiUW jest junowy, tak?
W.KRYNIEWSKI - dyrektorem jest T.Jarmuziewicz.
K.PYZIAK -z lowiectwem t&nie powinno by problemu, tak?

W.KRYNIEWSKI — w towiectwie jest takze my mamy przewidziangodki na prefinansowanie i
szacowanie strat i w momencie gdy @szacowane wyptacamy. Natomiast samo odszkodowanie
wnioskujemy do wojewody i wojewoda przekazujgredki. Tu nie ma jakiegozagraenia bo jak
szkody, § szacowane i wtedy powstaje lret

M.GRABELUS (dyrektor Departamentu Ochrony Srodowiska) — departament Ochrony
Srodowiska ma tak mate wydatki i dochodg, to nie ma wikszego znaczenia. Z zadaagraonych
moze sk okaz& w zalenosci od opiniowania przez Ministra projektu Wojewodzio Planu
Gospodarki Odpadami, ktory musimy w tym roku uchwalle to kedzie zaleato w duzej mierze od



ministra i tego jak szybko i z jakim skutkiem zatipje nam projekt Wojewddzkiego Planu
Gospodarki Odpadami.

K.PYZIAK —a z resatwszystko w porzdku. Dzekuje.

T.KARACZYN (dyrektor Departamentu PROW) - jezeli bede miat pomoc techniczy to jest ona
tylko uzaleniona od ewentualnej nieobesobpracownikéw. Pozostaly budt PROWuU nie wchodzi
do budetu Wojewodztwa, jest obstugiwany przez Agentpkze tez tutaj nie ma zageen.

K.PYZIAK — myle, ze dyrektorzy nas troghuspokoili ale w sprawie zbiornika Ractawice czy m
jako Komisja maemy ca w tej materii dziaté czy nie ma sensu podejmowanie jakich decyzji?

W.KRYNIEWSKI — powiem tak, zbiornik RactawicSlaskie jego opracowanie dokumentacyjne
bedzie trwato 2-2,5 roku. Zeli za 2,5 roku okae sk, ze nie ma kto tego wykohabo nie ma tej
instytucji u nas, to to nie ma sensu. Natomiastwpravodne dla przypomnienia 7u2 lata jest
zmieniane sid nie wiadomo jaki &dzie final.

K.PYZIAK - czy g jeszcze pytaniagolz uwagi?

Z.SIEWIERA (czionek Komisji) — moje obawy jak zresgtchyba i pozostatych radnych to
niepokopce wykonanie bugktu w stosunku do planu. Wykonanie jest gorszewnubiegtym roku.
SzczegoOlnie jdi chodzi o transport i rolnictwo. Tak bardzo bdzie musiat spic sic Zarzd
Wojewddztwazeby zrealizowéaten plan, ktory sam sobie narzucit.

K.PYZIAK - czy Skarbnik ma éado dodania?

S.MAZUR - jest dokfadnie tak jak powiedziat Z.Siewiera.cl2lbym jednak zwrodi uwag, ze
zaangaowanie Zarzdu jest na tle innych wojewddztw zdecydowanie ngjgze. Tym samym jest
rowniez najwigksza il@g¢ probleméw. Tylko podkrde jeszcze raz — to dotyczy zagaktore po
pierwsze g w uktadzie wieloletnim, a po drugie powigzane dochodowo-wydatkowo tzn. nie ma
wydatkow nie ma dochodéw. Czyli one nie wptysvap wynik budetu. Na kacu byta informacjeze

Z tych 25 projektow zapisanych w tedie 15 nie miato podpisanych umoéw. Na dzikisiejszy z
tych 15, ktére nie miaty podpisanych umow tylko ypadnie z bugktu. W przypadku pozostatych 14
ruszy realizacja w Il pétroczu. Jedyne co im grdaito,ze one wszystkieasw uktadzie wieloletnim,
ze byt maoze w jakief matej czsci nasypi przesunicie pomédzy rokiem 2016 a 2017. Na szézie z
zakresu, to m§le ze Zarad po pierwsze podi bardzo due wyzwanie, a po drugige z tego
porownania 25 projektow i tylko tae 1 nie przeszedt procedury konkursowej, tGlgyze to jest
napraw@ wynik

K.PYZIAK - czy g pytania? - nie byto. Kto jest za przgjem przedmiotowych informacji?

GLOSOWANIE
LA —T7 PRZECIW" -1 ,WSTRZYMAL SI E’-0

**\WNIOSEK*** Komisja przygta informacje o przebiegu wykonania buétu
Wojewoddztwa za | potocze 2016 roku, informacp przebiegu wykonania planow
finansowych za | potocze 2016 roku samodzielnychlubficznych zakladow opieki
zdrowotnej, samowglowych instytucji kultury i samomgowych o0séb prawnych
utworzonych na podstawie oglsnych ustaw w celu wykonywania zagélgublicznych oraz
informacje o ksztattowaniu i wieloletniej prognozy finansowej Wojewddztwa Opxidsg)o.

Ad. 2

Zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie zmiany uchvaty Nr XXXIV/365/2009
Sejmiku Wojewddztwa Opolskiego z dnia 14 sierpnia@9 r. w sprawie nadania statutu
Zespotowi Opolskich Parkéw Krajobrazowych.
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K.PYZIAK — uczestniczylem w ostatnim posiedzeniu Komisjultji w tadzy, gdzie l.Hebda
zaproponowat bardzo ciekawe rozmanie, i ja poprositenteby w skrécie oméwit to na naszej
Komisji. Chodzi o Park Narodowy. Statut to pierwspaawa ale zapoznalifiyy sk z tym projektem
utworzenia Parku Narodowego.

I.HEBDA (dyrektor Zespotu Opolskich Parkéw Krajobra zowych) — omowit przedmiotowy
projekt uchwaty — w zgtzeniu XX sesji Sejmiku Wojewodztwa Opolskiego.

K.PYZIAK — czy g pytania? - nie bylo. Kto jest za pozytywnym zaapivaniem przedmiotowego
projektu uchwaty?

GLOSOWANIE — JEDNOGLOSNIE ,ZA”

K.PYZIAK — teraz prosz |l.Hebd; o krétkie omowienie koncepcji utworzenia Parku dtiowego
Puszczy Slaskiej, ale przede wszystkim kokzy jakie by z tego wynikaty dla wojewddztwa
opolskiego.

I.HEBDA — omowit koncepg i korzysci wynikajgce z utworzenia Parku Narodowego Puszczy
Slaskiej.

K.PYZIAK - bardzo dzkuje. Czy ktd ma ochat sie wypowiedzi€é w tym temacie? Ja osdbie
uwazam, ze projekt naprawgdgodny uwagi. Ja wprawdzie zgtaszatesmnie ma tu stowa ,,opolskie”,
jest Puszcz&laska, ale jeeli to jest tak historycznie zapisane to nieznmasé do tego przyczepia
Natomiast sprawa jest godna uwagi i bytoby to wepaswojewddztwie

Z.SIEWIERA (cztonek Komisji) — mam mieszane uczucia, a z wyksztalcenia jesesmkiem.
Tereny o ktorych moéwit |.Hebdagsw obszarze chronionego krajobrazu, potwierdzoneezr
Marszatka Wojewddztwa Opolskiego i Wojewgo@polskiego. Tam jakesSmy zauwayli sg rezerwaty
przyrody, ktére s formami ochrony przyrody nima powiedzié nizszymi od parku narodowega s
obszary Natura 20003 s1a pewno gytki ekologiczne, $ na pewno pomniki przyrody itd.gSasy
referencyjne émiem twierdzt, ze jesli chodzi o Nadlénictwa, ktére tam gospodaguj Nadlgnictwo
Brzeg i Kup — to jak na razie RI¥x tego co wiem nie ma zast¢eé do przestrzegania wszelkich
zasad, dotyercych i ochrony gatunkowej zaréwnoslia i zwierzat, jak réwniez tych form ochrony
przyrody, ktére tam istnigj Tak jak powiedzialem mam mieszanie uczuciacam® razie nie wiem
jaka powierzchnia tego wszystkiego jest — to rawaD- po co tworzl nowg forme, po tozeby
zaistni€, bo wojewodztwo opolskie tego nie ma. Wiedzmy m,tye to kzdzie z budetu pastwa, a
budzet paistwa nie za bardzo ptacit pigdize do parkéw narodowych — wiem bo kilku kolegow
pracowato i pracuje w parkach narodowyche®\est to instytucja, ktéra podlega pddiste przepisy

o finansach publicznych. Tama $nne wynagrodzenia i upassnia w stosunku do tego co jest w
Lasach Pastwowych, a gospodarka slea jest tam w znikomym zakresie np. w Puszczy
Biatowieskiej. Warto si nad tym zastanowii po pierwsze — zapydesnikdw o zdanie, poniewana
ich terenie si to tworzy — co oni na ten temat sy, Mozna sobie dyskutowaw instytucjach takich
jak uniwersytety, mana powiedzié, ze ja wiemze teraz dyrektor dulzie wiecej pomystéw miat na to
bo juz bedzie miat zasipce, ale musi takiego sobie wyldrektéry bytby lojalny i datby czas na to, ale
na razie € wiecej na ten temat niecte wypowiadat bo dla mnie jest to nowy twor, ktorydaie
tworem wyposzonym w bardzo znikomé&odki z budetu pastwa. Natomiast te tabliczki, ktore tam
s to mazna odbudowa z innychsrodkéw przy pomocy dziatajednej, drugiej gminy jak srodkow
Nadlesnictwa bo takie mdiwosci sa, 3 srodki UE itd. Nie wiem czy warto akurat wchoélz takim
tematem, ktory d&dzie troszeczk ucigzliwy dla lesnikow ale i gmin, poniewa powstan strefy
ochronne. My dzisiaj ¢gglziemy mowé o strefach chronionego krajobrazu, a tam jestcgsbardziej
rygorystycznie to wszystko prowadzone.

K.PYZIAK - czy jeszcze ktochciatby zabrégtos?
A.SALACKI — mamy zaufanie do Z.Siewiery agitakie przem$lenia na pewno musimy wigi pod
uwag. Natomiast z mojej strony zastanowitbym i kwestii wojewodzkiego akcentu jak wspominat

K.Pyziak. Caly czas walczymy o promedjjednak pokémy si o0 zastanowienia nad nazwby¢
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moze ,Slaska opolskiego”. Mamy odgoérne przeftgnia, zeby promowa Opolszczyza wiec jakby
byla puszcza, to bardzo bym prosgpy miata nazw zwigzam z Opolszczyza

K.PYZIAK - dwa gtosy sistarty i ja s¢ przychylam take do A.Satackiego. Uwam,ze jezeli takie
pomysty wychodz w wojewodztwie to warto je przeanalizotvae wszystkich stron. 81 zapiszmy
takg prasbe do Zaradu Wojewddztwazeby tym tematem sizainteresowali a dalsze procedowanie i
dalsze sprawy, to Komisja jest skionna ponéaga tym zakresie. M.Grabelus powigée etatu
I.Hebdzie brakuje, i dobrze, ale to jest sprawadvalka.

M.GRABELUS — w zwizku z tym co zacg proponowd Pan Przewodnigey — obecnie trwaj
prace nad Programem ochroésodowiska dla wojewodztwa opolskiego i §hy ze mana by
ewentualnie na piiejszym etapie prac nad tym Programem ewentual@ieardziej zastanowi Jak
zostato powiedziane jest to pomyst bardzoemsy na dzié dzisiejszy. On zaczyna gdgziéam
dojrzewa&. Na pewno proba zrealizowania jedynie wtedy gdialmy petna zgoda gmin i Lasow
Paistwowych, bo bez tych zgdd nie ma sd do tego pcléa poniewa korzysci ktdre nievatpliwie 5

— jest to organizacja sdowa — mogtyby nie zniwelowastrat. Natomiast co do nazwy iy, ze to nie
jest problem - Puszc#&iaska Opolskiego i sprawa zatatwiona.

K.PYZIAK - dzekuje. Uwazam,ze mana tak zapisapropozycg do Zaradu Wojewodztwa w celu
zainteresowania sitym problemem, rozpatrzenia, i poinformowania Ksjimczy Zarad podpt si¢
tego tematu i na jakim etapie to jest. Czy w oddddziemy nad tym kiedy obradowd czy te
zostanie to wycofane. Bardzo presz taki wniosek z Komisji do Zagdu bo to na pewno ciekawa
koncepcja. Ma swoje plusy i minusy ale warto namey rozpatrzé.

**\WNIOSEK***  Komisja pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaty sprawie zmiany
uchwaty Nr XXXI1V/365/2009 Sejmiku Wojewodztwa Ogaeggo z dnia 14 sierpnia 2009 r.
w sprawie nadania statutu Zespotowi Opolskich Park&rajobrazowych.

*\WNIOSEK***  Komisja popiera inicjatyw utworzenia Parku Narodowego Puszczy
Slgskiej na terenie wojewodztwa opolskiego, i zwrada do Zarzdu Wojewddztwa
z wnioskiem o doktadne przeanalizowanie tego projekoraz przedigenie Komisji
stosownej informacji. JednocZeie Komisja dostrzega potrzekujecia stowa ,,opolskie”
w nazwie projektowanego Parku, jako elementu wimdjgcego i wplywajcego na
promocg wojewoddztwa opolskiego.

Ad. 3
Zaopiniowanie projektu uchwaty w sprawie obszaréw bronionego krajobrazu.

K.PYZIAK — otrzymatem rano telefon od Przewodniczgo Sejmiku N.Krajczego, ktory uzgodnit z
A.Konopky, zeby ten temat zd¢ z obrad sejmiku ze wzglu na potrzep jego dopracowania. Ta
potrzeba s gtdbwnie rodzi — ja tu mam akurat dwa stanowiskidysy i z Glubczyc — bo tam jest
zapis,ze do 100m nie maa nic robé w tych obszarach. Oczy$die ta nowa uchwata bardziej jakby
tagodzi, niemniej jednak zachedtakie potrzeby w tereniee mae do 50m, a mee jeszcze inaczej.
Ja uwaam, ze powinny o tym decydowagminy w porozumieniu z RegionalDyrekcjg Ochrony
Srodowiska bo tego wymaga ustawodawstwo. Bardzozpreseli mozna by byto nam to przyhiy¢
ale w sensie nie do koa petnym, poniewanie ledzie s¢ tym zajmowa, nie kpdziemy tego
opiniowa® tylko dobrze by byto czy ni@my ca takiego zapisa

M.GRABELUS (dyrektor Departamentu Ochrony Srodowiska) — to jest rzeczywvitie projekt
uchwaty, ktéry od dhaszego czasu budzi wiele kontrowersji i to szczeigoima obszarze gmin
zgromadzonych wokét jeziora nyskiego i otmuchowgkieAle, zeby to przedstawi— mamy forng
obszaru chronionego krajobrazu, mamy parki krajpdnee. Forma obszarow chronionego krajobrazu,
a wiec jakby troszeczk nizsza forma ochrony gdzieas zarbwno walory krajobrazowe jak i
turystyczne, ktére magwptywaé na pekno otoczenia mieszkaodw i chodzi o to, aby zbyt mocno nie
ingerowa w te obszary. W zwizku z tym ustawa o ochronie przyrody dajeztiveosci wprowadzenia
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na obszarach chronionego krajobrazu pewnego rodadjazéw. Dotychczas kwestie uchwalania i
wprowadzania zakazéw, zasad funkcjonowania, gosgodain i innych rzeczy na takim terenie
regulowato rozpormzenie wojewody. W zwrku z tym,ze jednak administracja gdowa stara si
przesun¢ te trudniejsze rzeczy do samgam wojewoOdztwa, kilka lat wstecz zostato to zrzueon
sejmikowi wojewoédztwa tzn. uchwalanie obszaréw dionego krajobrazu i w zwiku z tym
regulowania zasad ich funkcjonowania. Teraz rOwoniatnia ustawa akurat o krajobrazig. juze to
ma w zasadzie okény odpowiedzialny organ, ktoryetizie to realizowat. Na terenie wojewoddztwa
opolskiego mamy na dziedzisiejszy kilka takich obszaréw i wszystko jestgulowane jednym na
dzien dzisiejszy aktem prawa — rozpgdzeniem wojewody. | tak mamy Lasy Stobrawsko-Tuida&vs
0 pow. 119tys. ha., Bory Niemofitikie o pow. 49tys. ha, Otmuchowsko-Nyski Obszaro@lunego
Krajobrazu pow. 13 tys. ha, ¢ Zdzieszowicki 609 ha, Las Gtubczycki 1700ha, \hirte
Maciowakrze ok. 4tys. ha, Mokre-Lewice ok 7,7tysa. hNa tych obszarach dotychczas
rozporadzeniem wojewody byty wprowadzonezngo rodzaju zakazy, a ¢eiw ogéle na obszarach
chronionego krajobrazu te zakazy sprowadzane na podstawie ustawy. Pozwsbbie tutaj
powiedzi€, ze nie wszystkie z tych zakazdéw proponujemy w praigkichwaty w poréwnaniu z tymi,
ktore byly w rozporzdzeniu wojewody.

A wigc realizacja przedsizig¢ mogcych zawsze znageo oddziatywa nasrodowisko, z tynmze
istnieje maliwos¢ realizacji rGnego rodzaju przedsizie¢ z tej grupy tylko musi by strategiczna
ocena oddziatywania narodowisko, ktéra wykze, ze nie ma to wptywu. Na przykiad rowgielo
takich przedsiwzie¢ jest stacja demonta proponowana — tak tylko na szybko mgevi ktora z
reguty nie ma wikszego wptywu na obszar chronionego krajobrazumiata tez probleméw z
uzyskaniem takiej zgodygeby niektore inwestycje z tej grupy moghyéhtam realizowane. Ten zakaz,
ktéry mowi o budowie nowych obiektéw budowlanychpasie o szerokei 100m od linii brzegéw
rzek, jezior, i innych naturalnych zbiornikdw wodby i drugie — réwnizw stosunku do sztucznych
zbiornikéw wodnych, gdzie wydawang gozwolenia wodnoprawne i jest oki@ny naturalny poziom
pietrzenia; nastpny zakaz to likwidowanie i niszczenie zadrzewiddpolnych, przydranych i
nadwodnych jeeli nie wynikap one z potrzeby ochrony przeciwpowodziowe] i zapewa
bezpieczéstwa ruchu drogowego Ilub wodnego. Npasie zakaz wydobywania do celow
gospodarczych skat, w tym torfu, aewiogélnie budowania kopalni i ich eksploatacji; aak
dokonywania zmian stosunkéw wodnychzgk stuzag innym celom ni ochrona przyrody lub
zrbwnowaone wykorzystanie aytkow rolnych i lénych oraz racjonalna gospodarka wodna lub
rybacka. W tych zakazach wprowadza@ewnego rodzaju udogodnienia czy egstwa od zakazéw

i jezeli tutaj méwimy o tym zakazie budowy w pasie 100chlinii rzek i ewentualnie zbiornikow
wodnych, to tutaj takie odgistwo takie gtdwne polega na tyme nie dotyczy to zbiornikow
sztucznych za wygtkiem zbiornika nyskiego, otmuchowskiego, i turaiegio. A wic w stosunku do
tych zbiornikéw ten zakaz oboyvuije.

Nastpne jakby udogodnienie, ktére w odnéeniu od rozporadzenia wojewody jest takige w
przypadku jeeli gminy w swoich planach zagospodarowania przestiego, a jeli nie ma planéw
to w studium uwarunkowazagospodarowania gminy wsigate obszary i na tych obszarach gminy
opracuy — na dzié dzisiejszy tych obszaréw nie ma ani w studiachwaplanach — strategiczrocerg
oddziatywania i ta strategiczna ocena oddziatywawaaze, ze ten obszar nie jest atrakcyjny pod
wzgledem turystyki, przyrody, zapewnienia korytarzy ekptznych, to wtedy na tych obszarach
bedzie mana realizowa wszelkie inwestycje — te ktore zosdamykazane w studium lub w planach.
A wiec to jest to udogodnienie, ktorezrd w znaczny sposob projekt tej uchwaly w stosudku
rozporzdzenia i meéna powiedzié, ze czs¢ gmin na dzié dzisiejszy czeka na tuchwat sejmiku
po tozeby przysipi¢ — niektérzy wstrzymali opracowanie studiéw i plané do nowych opracowia
potrzebnychzeby ewentualnie moc realizowde inwestycje w tym zakresie. Zakazy rowinige
dotycz siedlisk rolniczych, ale nmdje ze tutaj wekszych kontrowersji jz1nie ma.

Oprécz tego trwaj diugotrwate konsultacje zaréwno z gminami jak | ®8) z naszym biurem
planowania przestrzennego. Powiem tak, na tyctkapa w celu jakby wypracowania tego projektu
byt bardzo duy sprzeciw RD@ w stosunku do tegaseby zapisé, ze na terenie wszystkich tych
obszar6wzeby zmniejszg§ ta grani@ 100m do 50m lub 25m. RD¥raczej méwi w ten sposobe
tak prosz bardzo, albo wymigcie w uchwale sejmikuze jest to meliwe, dowdéd w postaci -
musiatby by przeprowadzony mima powiedzié w stosunku do jakby kaej inwestycji — taka
strategiczna ocena, a ¢@i najpierw wytypowanie tych obszarow,zpé&j w jakis sposéb zrobienie
opracowaniaze nie ma to znaczenia ekologicznego czy korytakologjicznych i krajobrazowych.
Mysle, ze wtedy samord wojewodztwa musiatby pwigcic bardzo duo pracy isrodkow, zeby
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takie opracowanie zrofiale oprécz tego trwato by to stosunkowo dtugaellehodzi o ten zakaz i
to jak to wyghda w innych wojewddztwach — poprzednie rozpdeenia wojewodow we wszystkich
wojewoddztwach mowi w sumie tak i — tak bym powiedziat — kategorycanegkazu obecnie e&
sejmikéw zmienita te uchwaly, ale rowniev wigkszaci sejmikow za wyjtkiem jednego utrzymata
100m, i réwnie za wyptkiem obszaréw wskazanych w studium lub w planigospodarowania
przestrzennego. Jeden sejmik — matopolski — w sweilnym obszarze chronionego krajobrazu —
Potudniowo-Matopolski uchwalit, a RDnie wnidst uwagze ta granica mae wynosé 25m. Ale
dotyczyto to gtéwnie potokéw gérskich, bo chodzi Rmtudniowo-Matopolski Obszar i w tym
przypadku zostato to zniesione i na dziizisiejszy funkcjonuje. Zeli chodzi o ten zapis 100m tutaj
uwagi wniosta Gmina Otmuchow w formie uchwaly raplginy jeszcze z marca tego roku i teraz przy
konsultacjach ostatecznie podtrzymatapini¢, zeby wprowadzi 70m od linii rzek na terenie gminy
Otmuchéw.. gmina Nysa réwriewniosta uwag — tak bym powiedziat — niezgoglz prawem bo nie
w formie uchwaly rady tylko pisma burmistrza. Mimge wczéniej na spotkaniach wszyscy
burmistrzowie lub ich przedstawiciele zostali pr@e&ni do tegoze ten zapis jest dobry. Inne zmiany
w poréwnaniu z rozpogzzeniem wojewody, to jest tae rownie zostaj wytaczone dwa obszary z
tych poprzednich obszaréw i jest to obszar na tergranostki administracyjnej Jedlice — chodzi o
hute szkta Jedlice — jak réwnieobszar w okolicach gzta autostradowegoddrowka — Slaska Strefa
Ekonomiczna i tutaj na te obszary ina powiedzié, ze to nawet na wniosek RI¥Io na spotkaniu
zostalo to przez nich zgloszonee istnieje taka midiwosé, zeby to wyhczye. Réwniez te dwa
obszary zostaly petzone. Mana powiedzié, ze jest zgoda na te zapisy bo w ramach uzgadnie
réowniez Regionalny Dyrektor Ochror§rodowiska si wypowiedziat i pozytywnie uzgodnit zaréwno
100m jak i hczenie tych obszardw.

Rowniez wytaczenia z zadrzewse —tam jest zmiana i gminy tutaj nie wnesmwag, a WEC
pozwalamy 4 uchwah na to,zeby wycing drzewa, zadrzewienigrédpolne i warunek jest takie
srednica musi b§ — upraszczap — zgodna z tymi warunkami jakig podane, a wic na wysokeci
5cm obwod nie me przekracza35cm w przypadku topoli, wierzby i takich gorszygdtunkdw, a w
przypadku innych 21cm. Ta slrzewa, ktdre gsamosiejkami, ktore wyrosty nakich i rolnicy maj

z nimi jakis tam problem. Dzkuje.

K.PYZIAK - rownie dzickuje. Ustosunkuijcie siale propozycja Przewodnigzego Sejmiku jaka
jest tam dla nas mobilizaga bo musieliby dopracowao. Mam takie pytanie — czy tego nie ima
bytoby zapisé, zeby nie ograniczailosci metréw czy 50 czy 25 czy 100 tylkize ma zadecydoweo
tym samorzd gminy w planie zagospodarowania przestrzennegzgodnieni z RDS? Tak by to
musiato by bo mae w jednym wypadkudalzie tak, a mge czasami 14m jak korypasuje cé tam
robi¢. Czy taki zapis bytby zgodny z ustawodawstwem?

M.GRABELUS - taki zapis nie bytby zgodny z ustawodawstwemubtawodawca powiedziate
wprowadza si zakazy, i mowi o 100m. Oczy¥dgie ustawodawca méwi réwriieo tym, ze istnieje
mozliwo$¢ zmniejszenia tego bo dopuszcza to zmniejszeniasiiét tylko warunki g okreslone, ze
my na dzié dzisiejszy gdyb§my nowy obszar tworzyli, to nie byloby problemu.mémencie kiedy
juz mamy jakié stare obszary i byto rozpadzenie wojewody, to musimy to uzgodrs RDCS ten
zapis czy to ma ky100 czy 50 czy 25m. Z tego wedl, ze RDCS si¢ nie zgadzata w ramach
konsultacji na inne zapisy wprowadzorie, jest to 100m i odgpstwo tak jeeli jest w opracowaniu
nad studium czy nad planem, gmina wigkauzgodni to z RD®, ze maze by¢ to mnigj. To mae byt
nawet Om.

K.PYZIAK —no wignie.

M.GRABELUS - ale tak bym powiedziat na etapie prac nad stadaiuchwata sejmiku pozwala na
to, ze jest 100m, ale nad pracami nad studium i plaming dogaduje siz RDCS — bardzo
upraszczam — i wtedy na niektérych obszarach dagaszt mniej niz 100m. Jeeli beda to obszary
cenne ze wzgHow korytarzy ekologicznych to prawdopodobnie RD@tedy sé nie zgodzi na
zmniejszenie.

K.PYZIAK — ja sk tylko obawiam,ze tu lzda duze blokady ze strony RDDi znowu gminy bda
mie¢ do nas pretensjee nie zrobilimy do jakiegé... bo jezeli Matopolska to mogta zrobido 25m,



to dlaczego my nie miemy zapisé? Chocia te 50m jeeli juz, ale ja bym wolalzeby w ogdle nie
pisa& o odlegidciach. Ale dobrze. Czypytania?

Z.SIEWIERA - jest zmiana ustawy — 0 zmianie niektorych ustdwoedage 2015 roku w zwizku ze
wzmocnieniem nhakzlzi ochrony krajobrazu, i to co méwit M.Grabelusrt.9 pkt.8 — zmiana art.24
ustawy o ochronie przyrody w pkt.8 wlae méwi o tych 100m. | to jest pies pogrzebanytddom
straznikiem w wojewodztwie w zakresie ochrony przyrodisti RDG i jezeli to by wymagato
jakiegds precyzyjnego zapisu odfrtie tych uzgodniejesli chodzi o gminy a RDS, bo nie wiem czy
sejmik mae zmiené pewne punkty ustawy sejmowej. Bo to nie jest rozgmzenie ministra tylko
ustawa sejmowa. Tak trzeba si nad tym zastanowibo jezeli RDOS sie uprze i powie nie, to nic nie
zrobimy. Natomiast RD® w Matopolsce powiedziat tak czy nie gaptanowiska i sprawa zostata
zamkngta. To nie jest takie proste. To wymaga doprecyzoava

K.PYZIAK - czy jeszcze ktochciatby zabrégtos?

A.TRELA (Departament Ochrony Srodowiska — Zesp6t Polityki Ekologicznej)— chciatabym
podsumowa to wszystko — my giobawiamy konsekwenciji zeli panstwo zdecydujecie o odroczeniu
tej sprawy, poniewa my jestdmy rowniez atakowani przez mieszkeOw wojewodztwa, ktérzy
czekaj na zmiaw tego rozporgdzenia i przyjcie uchwaly sejmiku. Powiem take mieszkacy s
bardzo zadowoleni z tej wypracowanej zmiany i magzali nanradnych negatywnych opinii. Tai

ja odbieram mnostwo telefonéw z zrych gmin m.in. z Otmuchowa, Nysy i Glubczyc od
mieszkacow, ktorym wsgpnie obiecalimy, ze na wrzéniowej sesji bdzie ta sprawa zatatwiona.
Takze to chciatam te paistwu przekaza Ale wracajc jeszcze do sprawy uzgodhie cafej tej
procedury, to chciatam powiedzieze jesli chodzi o formalnéci, to uzgadnialimy z 42 gminami i 40
gmin nie ma zastrzen co do tych zmian. Tylko dwie gminy zgtosity namage negatywne opinie i
byta to Nysa, ktora nie dotrzymata w ogéle trybupeocedury bo miato to lywniesione uchwat
rady miasta a przystat tylko pismo burmistrz, i @Qohow. Tu chciatam gstwu przytoczy z ustawy
jeden punkt, dotyey tego kiedy rada gminy nie odmoweé uzgodnienia takiego projektu uchwaty —
tylko w momencie jeeli przyjecie tej uchwaly prowadzi do ograniczeniaaiwosci rozwojowych.

A my robimy odwrotnie, umdiwiamy im wigksze mdliwosci rozwojowe bo jest wypracowany
kompromis z RD@ i jest wielkie rozlinienie tego zapisu z tego rozpguizenia wojewodyZeby
panstwo zdawali sobie z tego sprgwe my ogromnie poltniamy taki twardy zakaz, ktory byt, a
ktory uniemdaliwiat mieszkaicom zabudow w tych 100m. My teraz pozwalamy im nawet do samej
rzeki st budowa jezeli tylko uzgodni to z RDG, ktéra powiedziataze nie lgdzie z tym problemu.
Do teraz nie mogli wydawapozytywnych opinii bo byt zakaz twardy. A terazgli bedzie to
uzasadnione, jeli bedzie to médzy zabudow czy kedzie to kontynuacja zabudowy, to niedaie
zadnego z tym problemu. | miesfkcy w tych gminach na to czelaji wiedz o tym, ze taki
kompromis zostat wypracowany. Ong¢ @i tego ciesgi im si¢ to podoba — to jedna rzecz.

Dyrektor M.Grabelus ju mowit, ze czs¢ gmin wstrzymato swoje prace nad zmianami planéw i
studiow, i te& czekaj na te zmiany, ktére miaty Byuchwalone we wrzaiu, m.in. z tego co pagtam
gmina Paczkdéw i gmina Zawadzkie wstrzymata prackptanami i studiami.

Nastpna rzecz — gdyldmy nawet zmienili ten zapis do 50m, to propamktaé, ze to nie zatatwia w
ogolle sprawy dla ezci mieszkacdéw bo my mamy sygnatye wianie czs¢ mieszkacdéw gdzié w
srodku zabudowy czeka na zabudowp. do 10m. Wic w ogdle zmniejszenie do 50m tutaj nie
zalatwiazadnej sprawy. Wiele jest takich wkae miejsc.

K.PYZIAK — wi ¢c dobrze proponuje? — dobrze Bez metréw wpisa

G.SAWICKI (cztonek Komisji) — mazna?

A.TRELA — nie mana tego zrolgi.

K.PYZIAK - no ja nie wiem.

A.TRELA — w ustawie jest katalog zakazow i my musimyssisle trzyma katalogu. Dlatego jest te

100m. Pozwalajtylko na delikatne zmniejszenie, ale z uzgodninenﬁé)ds, ktora nie chce pozwdli
na korek¢ tego zapisu. Ten kompromis wypracowany z BD@®@ ponad rok pracowdatny nad tym,

8



zeby oni pozwolili w takiej formie ten zapis przeasic, ktéry pozwala gminom na bardzo szerokie
stosowanie tutaj zmniejszenie tych 100m. Do sameXirgminy to mog zrobi tylko trzeba rozgdnie
przedstawd uzasadnienie. Kala gmina mge sobie wypracowai zrobic dla catej gminy mze
wyznaczy tylko odcinki gdzie bdzie zachowane te 100m, a regereli uzasadni to dgla mogli st
budowa jak cha.

K.PYZIAK - dzekuje. Oby tak byto.

G.SAWICKI - pytanie do A.Treli, ktéra w jasny i wynay sposéb przedstawita to zagadnienie i
skomentowata moje atpliwosci. W sumie jestem zaskoczorig my dzisiaj tego punktu dotygzego
zaopiniowania tego projektu uchwaty w sprawie ob&zachronionego krajobrazu nie zatwierdzamy.
Po pierwsze czas ucieka, bo mialo to¢ bye wrzéniu — we wrzéniu nie lkedzie, lzdzie w
pazdzierniku. Zadam pytanie — ta sprawa byta bardagainegocjowana z RDXi te zapisy, ktore
moze mogly by zawarte idc na kompromis zostalty wprowadzone. Japsitam co si stanie przez
mieshc? Po pierwsze — ile czasu potrzebujemy jeszeby nad tym projektem uchwaty debatdéwa
bo nie wiem. Co siwydarzy przez ten miegi takiego,ze nasipi jakas zmiana czy przetom w tym
projekcie? W mojej ocenie nic ¢sinie wydarzy, stracimy tylko czas, i nie wiem czyest
powodowane, zeby na prébe Pana Przewodniggzego Sejmiku tego projektu uchwaly nie
rozpatrywa. Stracimy nagpny miesic, przez miegic prawdopodobnie nic eshie wydarzy. Gminy
na to czekayj, jest zawarty kompromis, i nie wiem dlaczego mg tyan nie mamy debatowa

K.PYZIAK - dzekuje. Czy kta jeszcze?

M.GRABELUS - tutaj na pewno nie miesi bo to ju nalezatoby przya¢ nowy projekt uchwaty
zaradu np. 50m, poddaopiniowaniu — to co najmniej miasi, a wiec do nasipnej sesji s nie
zdgzy. Wiec co najmniej dwa miegte przy pozytywnej opinii.

G.SAWICKI - a jest szansae p&niej te 50m cokolwiek zmieni?

M.GRABELUS - z rozméw, ktére prowadzlny z RDGS nie kedzie zgody na 50m dla catego
wojewoOdztwa opolskiego.

K.PYZIAK - to trzeba bylo powiedziena pocatku. Dobrze, decyzja komisjicdzie jaka powinna
by¢ — odpowiednia. Ja za chwilporozmawiam z Przewodngzym Sejmiku i mu to navietle.
Natomiast gdyby A.Trela byla taka uprzejma, zaninGkbelus powie o tych nagpnych punktach —
mam pismo od radnego B.Wyczatkowskiego. Jakby Bahie na to zerka, i na to z Glubczyc,
I ustosunkowata giczy tu na pewnaoagakies racje czy nie bo musimy to jakpotraktowa powanie.
Duzo sk tu dzisiaj wyjdnito wedtug mnieze jest ta maiwos¢. Tylko ja sk ciagle obawiam jak znam
nasa RDOS, ze kxdzie chgle blokada ja np. przy wiatrakach i innych rzetzak s sytuacje w
gminach,zeby to mana bylo zapisa ze to samorzd gminny konsultuje z RD® Czy jest to
mozliwe, ze my zezwalamy jako samatz wojewdOdztwa,zeby sprawy indywidualna w gminach
samorzdy gminne prowadzity?

M.GRABELUS - nie widz — ze tak powiem — jak skonstruowéaki zapis. Nie bytby to zakaz czyli
w uchwale musiatoby znikg 100m zakazu na co R¥a dzié dzisiejszy powie nie, a i jezeli
znika zakaz 100m gdzdam w pkt 3 lub pkt 4, to junie trzeba pisai konsultowa z gminami bo
zakazu nie ma. To bytoby najprostsze rozanie ale w skali kraju spotkatem chyba dwie uclwat
gdzie w obszarze chronionego krajobrazu to jesejakzgorze gdzie nie ma rzek. Ale to jest jedynie
mozliwe. Jezeli chodzi o pismo radnego B.Wyczatkowskiego td ®pozycja zdjcia z poradku
obrad lub wprowadzenia ograniczenia do 50m. Acwiprowadzenie ograniczenia do 50m wymaga
ponownej konsultaciji i uzgodnieze wszystkimi gminami jak rowniez RDCS. Gminy — wikszagi¢

sie na to zgodzi, a RD®raczej nie. A wymaga to ponownych konsultacji lanssejmik gdyby
glosowat bo przyktadowo padnie propozycja zmiangotezapisu na 100m w przypadkuzéd
przyjatby taks uchwat, to naraa st na uchylenie tej uchwaly przez wojewobo po prostu ten
projekt konkretnie tych 50m nie zostat skonsultowarnymi, o ktérych mowi ustawa.

K.PYZIAK - jest duo argumentow.



G.SAWICKI -rozumiemze gtdwnie Nysa protestuje, tak?
K.PYZIAK - tak.

M.GRABELUS - nie, Otmuchéw. Glubczyce mgpraktycznie od diszego czasu problem z T40j
gdzie pozwolono wybudowgednej siostrze ze wzglu na to,ze ma gospodarstwo i e budowa

bo byta zgoda Regionalnego Dyrektora czy nawetisprzy samej rzece na dziatce siedliskowej. No
ale,ze zostata wydzielona inna dziatka cérce poprzednigigsciciela czyli siostrze tej kobiety, a ta
ze wzgkdu na taze ma tylko dziall, a nie jest rolnikiem, to nie me budowa.

K.PYZIAK - ale Glubczyce zostalyjuzatatwione do kaca?

M.GRABELUS - nie zostaly zatatwione, bo czekaja t uchwat. Jereli nie xdg mieli, to dalej
beda wszyscy czeka

K.PYZIAK - no a jak 100m zapiszemy, to?

M.GRABELUS - wtedy Gmina Glubczyce zmieni studium uwarunké@whedzie mogta budow@a
bo tam nikt tego nie zabroni.

K.PYZIAK —a w tamtej tej mdiwosci zmiany studium poprzednio nie byto?

M.GRABELUS — w poprzedniej nie ma, bo tam jest twardo zagsEdOm i koniec. | teraz wygla
to — powiem na przyktadzie mojej gminy...

G.SAWICKI - jak ten zapis miatby wygllac?

M.GRABELUS - gmina idzie uzgadntastudia i plany. Moja gmina, jat taka rzeka Suclmanazwy
sucha — i w czasie powodzi w 1997 jak bytem wojtelymat tam taki malutki ciurek. £domy w
odlegtaci wzdtuz rzeki — 3 domy staj przerwa jakié€ 10m i nasfpne 3. Po drugiej stronie ulicy
oddalonej wzdti rzeki jakig 30-40m nasfpne budynki wzdta ulicy. Gmina chciatazeby w planie
zapis&, ze mana po jednej i po drugiej stronie zabudéw&DOS zgodnie z rozporgizeniem
wojewody powiedziata nie, bo musiata tak powieddie byt twardy zapis — 100m od rzeki i koniec.
W planie zagospodarowania znalazlg, e ten teren jest wytzony spod zabudowy. Teraz, gdyby
byt taki zapis, ktéry proponujemy w uchwale, roba mowo co najmniej studium lub plan
zagospodarowania przestrzennego, wykazejaie ma tam korytarza ekologicznego bo on zostat
przerwany po jednej i po drugiej stronie rzekikitsa po drugiej stronie, i RD® zgodnie z
zapewnieniami, ktére nam przedstawiata w czasiskitecji nie widzi takich problemoveeby w tym
miejscu mana bylo budow& Wtedy mana wydawa pozwolenie na budoyvgdy jest plan, lub
decyzp o lokalizacji inwestycji gdy jest tylko studium.

K.PYZIAK - no, ja tutaj zostatem dasynocno przekonany.

G.SAWICKI — jezeli wpiszemy 50m czy 25m, to cedrie z tymi ktorzy bda chcieli 10-15m? My
znowu wprowadzimy jakieograniczenie, ktore jbyto wprowadzone.

K.PYZIAK - najlepiej by byto bez metrow.

M.GRABELUS - to znaczy gdyby przeszedt zapis 50m, to dal&jldyyto odsgpstwo jezeli bytoby
studium zrobioneze do mniej ni 50m te mazna. Bytloby. Tylko mowg, zeby ta uchwata z 50m
weszta wzycie, to obawiam gj ze nie ma szans. To jest moja opinia. Ja nie twggtdzzatGmy ktos
nie wptynie na RD® i powie, ze tak. Moim osobistym zdaniem gdybym ja siiat zdecydowd, to
bym sk nie zgodzit bo $ miejsca w wojewddztwie opolskime korytarz ekologiczny 100m jest za
maty, bo mégtby by wigkszy. A kté nagle zawzy go tak nisko, ale to fujest inna sprawa.
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K.PYZIAK - czy czlonkowie Komisji by przystali na tee G.Sawicki poprowadzi nagne dwa
punkty, a ja ig zadzwont do Przewodniczcego Sejmiku bo tak by wypadato k@i bede potrafit mu
to przettumacz§, to z jaking stanowiskiem przejdziemy do gtosowania.

Ad. 4
Zaopiniowanie projektu uchwaty w sprawie wyznaczerd aglomeracji ,Namystow” na
obszarze gmin: Domaszowice, Namystow,Swierczow i Wilkow i likwidacji

dotichczasowej aglomeracji ,Namystow”.

Zaopiniowanie projektu uchwaty w sprawie wyznaczera aglomeracji ,Zawadzkie” na
obszarze Gminy Zawadzkie i likwidacji dotychczasoweaglomeracji ,Zawadzkie”.

M.GRABELUS (dyrektor Departamentu Ochrony Srodowiska) — oméwit przedmiotowe projekty
uchwat — w zajczeniu XX sesji Sejmiku Wojewddztwa Opolskiego.

G.SAWICKI - czy g pytania? — nie byto. Proporuprzep¢ do nasipnego punktu.

Ad. 6
Konsultacje Programu Gospodarki Odpadami dla wojewdlztwa opolskiego na lata
2016-2022 z uwzgdnieniem lat 2023-2028.

M.GRABELUS (dyrektor Departamentu Ochrony Srodowiska) — oméwit projekt przedmiotowego
Programu — w zagtzeniu XX sesji Sejmiku Wojewddztwa Opolskiego.

K.PYZIAK — dziekuje. Czy @ pytania hdz uwagi? — nie bylo. Czy czionkowie Komisji mogliby
jeszcze cdwnost gdyby zaistniata taka potrzeba?

M.GRABELUS - formalnie nie, ale radni zawsze mpoga sejmiku cé€ wnies¢. Ale wolelibysmy,
zeby to byto teraz bo to pniej komplikuje spraw uzgodnié réznego rodzaju.

K.PYZIAK — zatem czy sjakies uwagi? — nie bylo. §lze, ze dobrze byloby zaplanowavizyte na
ktorejs z tych inwestycji.

M.GRABELUS — mysle, ze nie byloby z tym wikszego problemu. Sprobujemy zorganizéwa
spotkanie w Gotartowie bo to bylaby taka naprawaorcowa instalacja. Myajzesmy oghdali ze
wzgledu na toze wydajemy pozwolenie dla tej instalacjiewijuz na etapie budowwjogladamy. Ale
to tez bez sensu jest eglat teraz kiedy ona nie pracuje — to trzeba zobaddigdy te wszystkie
papiery fruwag itd.

***\WNIOSEK***  Komisja zapoznata giz projektem Planu Gospodarki Odpadami dla
wojewddztwa opolskiego na lata 2016-2022 z uedigeniem lat 2023-2028.

Zaopiniowanie projektu uchwaty w sprawie obszaréw bronionego krajobrazu.
Zaopiniowanie projektu uchwaty w sprawie wyznaczera aglomeracji ,Namystow” na
obszarze gmin: Domaszowice, Namystoéw,Swierczow i Wilkow i likwidacji

dotichczasowej aglomeracji ,Namystow”.

Zaopiniowanie projektu uchwaty w sprawie wyznaczera aglomeracji ,Zawadzkie” na
obszarze Gminy Zawadzkie i likwidacji dotychczasoweaglomeracji ,Zawadzkie”.
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K.PYZIAK — przystpujemy do gtosowania 3 kolejnych projektow uchwitiore zostaty nam
przedstawione. Powiem tylkae po krotkim wyjanieniu dotycacym uchwaty w sprawie obszarow
chronionego krajobrazu dosghy z Przewodnicgym Sejmiku do porozumieniu i jest zgoda,
zebysmy to zaopiniowali pozytywnie ze wzglu na dwie sprawy — po pierwszes ludzie na to
czekaj, i drugie,ze g tak jak nam A.Trela wyfmita juz duze przesunicia in plus w tej uchwale,
ktore pozwala na negocjacje takie indywidualne poszczegdlnymngm itd.

Kto jest za pozytywnym zaopiniowaniem projektu uehww sprawie obszaréw chronionego
krajobrazu?

GLOSOWANIE — JEDNOGLOSNIE ,ZA”

K.PYZIAK — kto jest za pozytywnym zaopiniowaniem projekthwaty w sprawie wyznaczenia
aglomeracji ,Namystow” na obszarze gmin: Domaszewi®Namystow, Swierczow i Wilkow i
likwidacji dotychczasowej aglomeracji ,Namystow”?

GLOSOWANIE — JEDNOGLOSNIE ,ZA”

K.PYZIAK — kto jest za pozytywnym zaopiniowaniem projekehwaty w sprawie wyznaczenia
aglomeracji ,Zawadzkie” na obszarze Gminy Zawadzkigkwidacji dotychczasowej aglomeraciji
.Zawadzkie”.

GLOSOWANIE — JEDNOGLOSNIE ,ZA”

**WNIOSEK***  Komisja pozytywnie zaopiniowata projekt uchwatysprawie obszaréw
chronionego krajobrazu.

*»**WNIOSEK***  Komisja pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaly wprawie
vyyznaczenia aglomeracji ,Namystow” na obszarze gmiBomaszowice, Namystow,
Swierczow i Wilkow i likwidacji dotychczasowej aglenaciji ,Namystow”.

*»**WNIOSEK***  Komisja pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaly wprawie
wyznaczenia aglomeracji ,Zawadzkie” na obszarze @yniZawadzkie i likwidacji
dotychczasowej aglomeracji ,Zawadzkie”.

Sprawy rozne.

K.PYZIAK — mam talg propozycg dla kolegdéw radnych — G.Sawicki chciatby krotkaguistand
bardzo ciekawy temat. W guzyczasie chciatbym przywitaWojewddzkiego Inspektora Ochrony
Srodowiska i dyrektorow Agencij.

G.SAWICKI — Panie Przewodnigey szersz prezentag chciatbym przygotowa na nasipne
posiedzenie ale w zwiku z tym,ze trwap prace nad przysziorocznym kuedem Wojewddztwa i
Wieloletnig Prognoa Finansow chciatbym kilka zda powiedzié o projekcie, ktory w tej chwili
realizuje Uniwersytet Opolski, a prowadzenie tegojgktu powierzono mnie. Dlaczego to dotyczy
naszej Komisji? Dlategoze ten projekt dotyczy rolnictwa. MoOwitu o projekcie utworzenia
Miedzynarodowego Centrum badawczo-Rozwojowego na rzaedzictwa i przemystu rolno-
spaywczego, w skrécie ,Rewitalizacja Krolewskiej Akadie Nauk w Proszkowie”. Ten projekt jest
realizowany przez Uniwersytet Opolski i w mojej bigejest jednym z waniejszych projektow dla
wojewddztwa i nie tylko, dlatego toeshazywa nmgdzynarodowe centrum badawcze. Uniwersytet
pozyskat do tego wielu partneréw z kraju i z zagrgnmam tu na mgli wiodace uniwersytety
naukowe z kraju. Midzy innymi w tym projekcie uczestniczy politechnilpolska, Uniwersytet
Humboldtow, uczelnie ze Standéw Zjednoczonych, Sigktt Takze tutaj jéli chodzi o to, to strog
badawcz ma. Ten projekt dmlzie realizowany w dwoéch lokalizacjach — pierwsa& e jedzie
Proszkow — szkota rolnicza dawna i te tereny, k&re tej lokalizacji potaone. Uniwersytet Opolski
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pozyskat tam obszar 10ha, ktory zamierza zagospedarw pierwszym etapie. W drugim etapie
bedziemy realizowali park, ktory tam jest przylegj do tego terenu. W trzecim etapie projektu
bedzie odtworzenie, zrewitalizowanie tych budynkéwolemskiej Akademii Przyrodniczej.
Terazzeby zrealizowé projekt oczywicie g potrzebnerodki finansowe. T&rodki zostaty zapisane
w Kontrakcie Terytorialnym dla Wojewddztwa Opolgiie My chcemy signgé w przysziym roku z
takiego dziatania, do ktérego nabd&gdhie ogtoszony w | kwartale 2017 roku — 1.2 infraktura
B+R. To jest kwota okoto 9,5-10 miIn € na ten projéite zeby to zrealizowéjest potrzebny wktad
wiasny. Zeby Uniwersytet Opolski mdgteim¢ po pieniydze z tego naboru potrzebuje okoto 10min
zt wkltadu wtasnego. Na dzialzisiejszy udato nameizgromadat wktad po stronie UO w wysokoi
4min zt, po stronie przeddiiorcéw deklarowana warté to 2-2,5 min zi, no i cotam jeszcze brakuje.
Dlatego moja préba do czionkdéw Komisji,zeby Komisja poparta mdj wniosek do Zadlm
Wojewodztwa Opolskiegaeby zapisaw budzecie Wojewodztwa kwetokoto 2min zt na pomoc dla
Uniwersytetu Opolskiego w celu Zienia tego projektu i aplikowania odedki. Jestem po rozmowie
wstepnej z Panem marszatkiem, jestem po rozmowie z sademi — gmia Proszkow, Starost
Opolskim, ktorzy réwnig deklaruj ésrodki na ten projekt, ale patrna samorgd wojewddztwa i czy
samorzd wojewodztwa da jakéesrodki. W zalendsci od tego czy Zagd Wojewodztwa jakigsrodki
wyasygnuje na ten projekttizie wicksza szansae tamte samogey beda... Co tam kdzie robione
powiem szerzej na napinym posiedzeniu, alejeli chodzi o Proszkow, to chcemy stwatzay.in.
takie miejsce wystawowe z zakresu ekologii, ochrgnogowiska, zdrowego agiwiania, ale réwnig
miejsce wystawowe gdzie raga organizowa réznego rodzaju wystawy rolnicze — blisko Opola z
dobn lokalizach — to jedno z dziata Druga rzecz to rolnictwo inwestycyjne, ktore @hitiysmy na
tym terenie wdrza¢. Bardzo duym zainteresowaniem cieszye¢sto wsrdd przedsibiorcow,
inwestoréw, i gospodarstw rolnych. Trzeci temat 49 laboratoria z zakresu toksykologii,
ekotoksykologiizywnaosci, srodkdéw ochrony rélin, nawozow itd. Take to g takie wiodice kierunki
chocia beda rowniez szklarnie, gdzie drlziemy pracowanad nowymi odmianami warzyw. Rownie
bedzie stworzone takie miejsce, gdziedp gromadzone zanikgje gatunki rélinne. Nie wiem jak
fachowo takie miejsce nazwazeby nie popetdi biedu, ale w kadym razie m.in. &da tam
gromadzone takie zasoby biandrodndci jako dokumentowane i utrzymywane, taéby one nie
zniknely, a takie zagrzenie w wielu przypadkach jest. Rolnictwo ekologiezmgleboznawstwo,
badania nad bezpiedmwem. Kaiczac — bo nie che przediiac — moja gogca préba, aby poprae
mdj wniosek do Zargu WojewddztwaZeby po pierwsze Komisja poparta ten projekt, a pmie,
zeby w budecie na 2017 zapisata okoto 2min zt na wspargje fojektu.

K.PYZIAK - chciatbym to przegtosowa

G.SAWICKI - wielu kolegéw radnych ten projektzjizna. Rd¢ z Przewodniczcym na ten temat
rozmawiat bo m§le, ze warto.

K.PYZIAK — warto. Blizej G.Sawicki nie powiedzial, ale przed wgjrio byta Krélewska Akademia
Nauki.

A.SALACKI - chcialbym tylko powiedzie ze 8min zt G.Sawicki jia ma, co jest ewenementem
biorac pod uwag tak krotki czas. Druga rzecz, ktora jest szaleimttna — wymiar tego
przedsgwziecia jest m¢dzynarodowy. Biagc pod uwag nasze wojewOdztwo jest to absolutnie
bardzo wane. Trzecia rzecz — §i za ten temat wat sie¢ G.Sawicki, to gwarantuje egzysteqcj

i dziatanie na najwyszym poziomie. Méj wniosek — absolutnie tak.

K.PYZIAK — wczoraj na Komisji Wspétpracy z Zagrasic Promocji Regionu byimy w patacu
Sulistaw. Tam nas wéaiciel oprowadzat po catym patacu itd. ale tam feitota, § gabinety lekarskie
z ekim hindusoéw, ktérzy prowadzzagcia z jogi i ajurwedy. To jest rzecz zupetnie prawie
niespotykana w Polsce. Tam zresktarszalek te sic w to whczyt bo chodzi o sprawy nagdania
wspotpracy z jednym ze standéw w Indiach, gdziezieoly funkcjonuj czy sk stamgd wywodz.
Mysle, ze do tego dojdzie ale napragvel rzeczy takieze naprawe warto s¢ zainteresowai wtedy
to s konkretnie wytaone pienadze. Wyjdzie cé z tego to wyjdzie. Jak sirobi studia z zakresu
ochronysrodowiska czy gospodarki odpadami, to za togcimy i to jest kupa kasy. Ale to jest
wymag z koleize takie studium musi ldyprzeprowadzone.
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Dlatego teé gorco popieram,zeby doszio do rewitalizacji tegosredka w Prészkowie. Dlatego
proponug, zebysmy pozytywnie zaopiniowali wniosek G.Sawickiego tmzumiem,ze juz wystpit
do Zaradu.

G.SAWICKI - sktadam wniosek do bizetu.
K.PYZIAK — upowaniamy G.Sawickiegaeby wysgpit do Zarzdu z poparciem Komisji.

G.SAWICKI — Panie Przewodnigey ja bym proponowat tak — niezaiée od tegoze wystpie jako
radny z propozyej zapisania takicBrodkow w budecie, po drugie Uniwersytet Opolski wystosuje
pismo do Zarzdu w tej sprawie a dzisiaj jest spotkanie Rekto@ 2JMarszatkiem, to taki gtos czy
opinia Komisji popierajcy to dziatanie oraz sformutowanie takiego wnioskieby Zarzad
Wojewddztwa postarat giznalegé te srodki umaliwiajac pomoc Uniwersytetowi w zrealizowaniu
tego zadania bytby takim gestem popigegim bardzo mocno.

K.PYZIAK - dzikuje. Zeby dhrej nad tym nie debatowaproponug ze taki wniosek po Komisji
wspolnie z R.Nowosieleckim sprecyzujemgby go na najhtiszej sesji zaprezentowaVlysle, ze nie
ma co do tego sprzeciwu zatem kto jest za zgtosmetakiego wniosku do Zaydu Wojewodztwa?

GLOSOWANIE — JEDNOGLOSNIE ,ZA”

K.PYZIAK — dzigkuje. Popieramy w petni i poprosimy Zad, zeby w miag maozliwosci te
srodki przekazat bo jest pula ale mustlmdziat wkasny i tu sinie da tego przeskoozy

*»**WNIOSEK***  Komisja popiera starania Uniwersytetu Opolskiegmierzagce do
realizacji projektu Rewitalizacji Krélewskiej Akade&i Nauk w Proszkowie —
Miedzynarodowego Centrum Badawczo-Rozwojowego na re#oictwa i przemystu rolno-
spaywczego, i zwraca ¢ido Zargdu Wojewddztwa z wnioskiem o rozieaie
zaplanowania kwoty okoto 2 min zt. w bgetie Wojewodztwa na 2017 rok — lub docelowo —
z przeznaczeniem na pomoc finangpwdla Uniwersytetu Opolskiego w zakresie
zabezpieczenia wktadu wlasnego do ww. projektu.

Ad. 10
Informacja o dziatalnosci Agencji Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictw a w 2015
roku.

J.BINCZYCKA (naczelnik wydziatu ds. wdrozen w ARIMR OR/Opole) — oméwita przedmiotow
informacg — w zahczeniu.

K.PYZIAK — moj pierwszy wniosek do dyrektora D.Byczkowskieg przyznanie premii dla Pani
Naczelnik za sprawne i bardzo przejrzyste pokazawsim tylu zagadnie ktérymi Agencja si
zajmuje. Czy s pytania?

Z.SIEWIERA - dodatkowo do tej premii Panie Przewodagyz to jeszcze Pani Naczelnik weszta w
nowy rok, nadprogramowo.

K.PYZIAK - czy ju te op@nienia w doptatach bezpednich g zatatwione do kaca? | jednym
zdaniem — sid wynikrety te op&nienia, ktére dotyczyly poprzedniego roku.

J.BINCZYCKA - te opénienia jak powszechnie wiadomo wyniky z probleméw z systemem
informatycznym. W tej chili centrala Agencji staske robic wszystko, aby zlikwidowa te
op&nienia. Sid tez ten fakt ktéry zaistniat. Od 15 fdeiernika uruchamiamy wyptaty zaliczek dla
naszych rolnikdbw,zeby mogli uzysk& wsparcie finansowe szybciej. T&k zaczynamy od 15
pazdziernika czyli przed jeszcze zakzeniem kwalifikacji tych wnioskéw obszarowych, bzy
dostan piendze a konto. Mamy nadzigjze to te bedzie dla nich daym wsparciem.
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K.PYZIAK -to jest a konto 2016.

J.BINCZYCKA - tak 2016. Jeeli chodzi o 2015 to jest sprawa zamitai Méwimy o naborze z
2016 roku.

K.PYZIAK - czy g jeszcze pytania? — nie bylo. Czy dyrektor Depagtaton PROW ma jakéeuwagi
ze wzgbdu na wspoOtpracz Agencfi, na rozwjzywanie wspolnych spraw? Czyztevszystko jest
picknie?

T.KARACZYN (dyrektor Departamentu Programéw Rozwoju Obszaréw Wiejskich) — wydaje
mi sig, ze jest pgknie w tej chwili. Faktycznie przejsmy zadania od Agencji i togswnioski z
przedstbiorczasci. Jestémy juz po pierwszym szkoleniu di pomocy Agencji i wydaje mi gj ze
to jest dobry czageby podzgkowat, ale te poprost o konsultacje na przysa

K.PYZIAK - dzekuje. Stwierdzamze Komisja przygta informacg.

*»**WNIOSEK***  Komisja przygta informacje o dziatalngci Agencji Restrukturyzaciji
I Modernizacji Rolnictwa w 2015 roku.

Sprawozdanie Wojewodzkiego Inspektora OchronySrodowiska dot. stanu srodowiska
w wojewodztwie opolskim w 2015 roku.

K.GAWORSKI (Opolski Wojewddzki Inspektor Ochrony Srodowiska) — oméwit przedmiotowe
sprawozdanie — w zgdzeniu XX sesji Sejmiku Wojewodztwa Opolskiego.

K.PYZIAK - czy g pytania?

A.SALACKI - w Kedzierzynie-Kdlu panuje duay strach przed benzenem. Jestrteedialna kwestia
tego, ze Kedzierzyn-Kale jest okrélony najbardziej zatrutym benzenem miastem w Ew@roBiyty
badania 212ug benzenu na®ljako pomiar z 11 wrZmia br. do normy 5ug. Z tym mamy wszyscy
ktopot i za chwi¢ dotrze protestem. Jak sobiezamy z tym wspolnie poradzivraz z mieszkaami
Kedzierzyna-Kdla.

K.GAWORSKI - drodzy Pastwo, staram sidziennikarzom to ttumac#zyw bardzo prosty sposob.
Jednak zanim to zropiche: jedry rzecz pokaza Wyniki, ktére § pokazywane w tej ,akcji” &
wynikami poprawnymi, tylko normowana jest tylkoednia roczna. TylkGrednioroczna norma, a
wigc tutaj robi s¢ taki zabieg,ze poréwnuje g matematycznie dwie rzeczy, ktGre matematycznie
poréwnywane b§ nie mog. Sredni roczm liczy sie dodajic stzeniasredniogodzinowe przez caly
rok i wylicza sé¢ z tegosredng. Czyli to, czym postugyj sic te osoby, tj. godzin niezldnych do
wykonania oceny jest 8760 i bierze siedno sfzenie z tych 8760 i porownujeg¢sto sredniej.
Wytlumacz to na prostym przyktadzie — wszyscylserowcami wec tatwo to zrozumié&i prosto to
dociera. Mamy midzy Wroctawiem a Bolestawcem elektroniczny pomiggdkosci, mamy 100km/h
dopuszczalyp predkosé. Lapie nas czujnik we Wroctawiu i ztapie nas w @&hwcu za godzénalbo
po diuzszym czasie. 38 chcemy jech& 200km/h to czujnik w Bolestawcu ztapie nas zagadziny

i pfacimy mandat — to jest jasne. Alegd jedziemy 200km/h przez 15 minut, stajemy w Mo,
pijemy kawe, palimy papierosa itd. i po 40 minutach siadamyadta i zn6w przez 15 minut jedziemy
200km/h to w Bolestawcu jestmy po godzinie i 10minutach — nie ptacimy manddak wyghda
norma ustalona prawem. Ja nie jestem lekarzemmogg komentowa jaki to ma wptyw na zdrowie
cztowieka. Ja magtylko przedstawi fakty i te fakty tak wygldaja, ze zgodnie z prawem liczona
srednia dzisiaj nie zostata przekroczona. Jako wekte podam,ze obrabiane medialnie dane
212ug, zeby bylo ciekawiej to to nie jest najagza srednia godzinowa stwierdzona w tym roku.
Najwyzsz sredni godzinowg stwierdzono w Kdzierzynie-Kalu 346ug 10 maja br. Nagle robiesi
problem — ja nie twierdzze benzen nie jest trgy, ze to nie jestle — natomiast ja nie jestem w stanie
dysponugc takimi przepisami jakimi dysponupcené tego w inny sposob. To co mpgowiedzi€ z
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literatury i to co sam siucz, cha mysle ze tu bardziej lekarz powinien powied&jenatomiast
zaréwno medycyna ogolna jak i pracy méwd, kazdy czynnik rakotwoérczy jest szkodliwy wkdym
stezeniu. | to nie jest moj wymyst bo tak jest zapesam literaturze. Wic nikt tego nie ukrywa.
Natomiast siedzimy w gronie ludzi, ktorzyesiym zajmug, mato tego — Restwo uchwalakicie
Programy ochrony powietrza. My agle dopominamy si 0 zapisy twardezeby mana bylo to
rozliczy¢. Nie chodzi nam o rozliczenie zadu wojewodztwa, tylko chodzi o rozliczenie tychoiday
zostali wymienieni w tych programache maj cos w tych programach zrohi Musicie Pastwo
przyznd, ze zapisy 8 na tyle m¢kkie, ze tutaj trudno sido czegé przyczept. Jak jest dobrze to jest
fajnie, ale jak mamy taki problem to wtedy problgst szerszy. Natomiast z jednej strony dzisiaj — i
ja nie mowe tego dlategae chciatbym tutaj cowarzy¢ — ten aspekt wygta tak,ze ludzie st Zle
maja. Z drugiej strony jest przemyst, ktérym Opolszamyzse chwali i w §rodku gdzié jest szary
obywatel czyli my wszyscy, ktdrzy ponosimy tegotgkuDotartem do takich opracowwana podstawie
ktérych dziata medycyna pracy, gdzie pierwszy ram Pprzeczytatlemze 1mg benzenu powoduje
statystycznie rzecz bige 30 zgonow na milion. Wt jezeli w Polsce, w catej Europie politycy ustalili
norme 5ug, czyli 6x5, to 30 oséb na milion ma prawo usarz powodu zatrucia benzenem czy Zépa
na chorob nowotworowy z powodu benzenu. To jest pewien — nie mdteigo jako wojewodzki
inspektor ochrongrodowiska — uktad spoteczno-gospodarczy bo my rogemy bra tylko zdrowia
lub tylko przemystu. Jest teftodek gdzié — dla mnie te jest przykre to co méwj nie ukrywam.
Chc: przypomnié€, ze w 99’ roku norma wynosita 10ug. Tak to wyagh.

A.SALACKI - drugie pytanie — jest w ddzierzynie taka teoriaze ludzie s} dusz, dostay
nudnaci, map zawroty gtowy itd. Czy jest nitiwe wykazanie, ktéry z zakladéw powoduje dak
dawke?

K.GAWORSKI — drodzy Pastwo bez Waszej pomocy ja tego nie zeoldie zaklady dziataj w
oparciu o decyzje wydawane przez marszatka wojetm@za my kontrolujemy na podstawie tych
decyzji. Dlatego te bez wspolnych dziatatakiej szansy nie ma. My probujemy to zkoloid innej
strony — wojewoda zadeklarowatl wspétpragszystkich stab, inspekcja ochronyrodowiska ma to
koordynowa. To g rzeczy stosunkowo proste, trgcpracochionne i czasochtonne, ale chduja
bilanse masowe — surowiec do produktu, jakiestsaty, co si dzieje z tymi stratami — prébujemy
rowniez od tej strony do tego podchodziTu te dla Pastwa wiedzy — zgodnie z planem
zagospodarowania miasta te tereny przemystowehBlagia i Azoty, zgodnie réwniez prawem,
norma dopuszczona ha stanowisku pracy to 1600uigpniNast normarodowiskowa to 5ug rocznie.
To jest jakby liczone w taki sposGke dziatanie benzenu zaleod 3 rzeczy — stenia substancji w
powietrzu, czasu ekspozycji organizmu na ten cZyrinsktonngci osobniczych. Czyli jednigs
bardziej odporni a drudzy mniej. Natomiast ta eksgja liczona jest w sposéb ngstjacy —
1600ug, 8 godzin dziennie, 5dni w tygodniu x 45 paacy. Dla takiej ekspozycji jest 1600ug.
Natomiast ta ekspozycja liczona jest 24 godzindaig 75 latzycia i przy tak diugiej ekspozycji taka
norma zostala przga. Przy tej krotszej ekspozyciji czyli pracowniciest taka norma przta.
Innych norm nie ma.

K.PYZIAK — dzkkuje bardzo. Myle, ze jezeli A.Salacki ma jaki wniosek w tej sprawie, aby
Komisja przedstawita dla Zagdu czy na sesji ewentualnie, to bardzo pgosz

A.SALACKI — wiasnie chciatbym poproéiKomisje o wsparcie w tym sensige jest zagrzenie, aby
byt konkretny ruch w kierunku sprawdzenia, kténgadmiotéw tego benzenu dostarcza nede;.

K.PYZIAK — czyli jaki wniosek?

A.SALACKI — wsparcie inicjatywy dégia do wykrycia podmiotow.

K.PYZIAK - na czy to wsparcie miatoby polégee strony Wojewodztwa?

K.GAWORSKI - uktad jest nagpujacy — wnosimy i formalnie ¢gziziemy wnosi o ponown analiz
decyzji. Jeeli bedzie taka méliwos¢ i ona nasfpi, to po tych kontrolach dalziemy staré sie

wzruszy te decyzje jeeli gdzie& cos uda nam si zrobic. Organ mae to zrobé z wlasnej inicjatywy,
ale musimy mié swiadoma¢, ze po drugiej stronie stoi zaktad przemystowy, kitggzie s¢ bronit i
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bedzie korzystat z kadej opcji. Dlatego te to nasze dziatanie ma dyakby forny pomocy dla
dyrektora M.Grabelusaze my postaramy siewentualnie wskazatakie miejsce. Msle, ze tutaj

wnioskiem mogtoby by wiasnie ichcym w kierunku — M.Grabelus byt na sztabie zdeania

kryzysowego i o tym tez mowdiny — ponownej analizy decyzfrodowiskowych wydanych dla
zaktaddéw posiadagych w technologii benzen. Tylko to emy zrobé.

A.SALACKI - i jest to jak najbardziej stuszne. My jako raddajemy sobie sprawze po drugiej
stronie jest zaklad pracy, miejsca pracy i trzebagpmstu to réwnowag¢ — nie tylko jednostronne
czepianie si.

K.PYZIAK - czy to pociga jakig skutki finansowe dla Wojewddztwa?
K.GAWORSKI - tylko robot dla dyrektora M.Grabelusa.

M.GRABELUS - tak jak na samym pogtku K.Gaworski powiedzial na dziedzisiejszy srednia
roczna w Kdzierzynie-Kalu to niecale 5ug, d@rednia roczna w Zdzieszowicach to 6ug. Tutaj
wiekszym zagréeniem dla mieszkaeOw s Zdzieszowice moim zdaniem i dla nas jako sa@gouz
réwniez bo j&li to sie utrzyma, to na drugi rok sejmikethzie musiat wydéa piengdze na tozeby
opracowa programy ochrony powietrza, a te zapigystosunkowo ngkkie i niemaliwe s twarde
zapisy, bo w planie nie mina zapisé, ze w danym zaktadzie jednym czy drugim bo nie widm k
miatby ptacé odszkodowania. Ale rzeczyseie kgdziemy wytykani znowu po 3 latach spokoju jako ta
strefa, gdzie zndw jest przekroczenie benzenu.ddzl€rzynie zostato to bardzo mocno nagione,

a bardziej $ na dzié dzisiejszy zagrzeni mieszkacy Zdzieszowic ze wzgtlu na to,ze z tych
wynikow pomiaréw wynika,4 to Zdzieszowice — nie ma jakickduzych peek-0w, ale tam niestety s
state mniejsze przekroczenia co powoduje, to srednioroczne gtenie na dzig dzisiejszy w
Zdzieszowicach jest do wieksze.

K.PYZIAK — przypomniato mi g, ze osohicie przeylem taky rzecz,ze ten benzen w budynkach
moze by i moze pochodz z adizolowania czy aywania kiedy tych substancji do smarowania.
Doszto do rozszczelnienia podtogi w biurze i pomitar wykazaty — byto die przekroczenie. Czyli z
tego smarowania okien, sznury giedys w tym zalewato, to tewarto o tym méwd bo czasami w

starych budynkach to me sk dzia i nie wiadomo z jakiego powodu ludzie charu;j

K.GAWORSKI - taka ciekawostka — caly czas mowg & dziataniu rakotwdérczym benzenu,
natomiast benzen ma przede wszystkim dziatanieohgkne. Wgc wszelkie vgchanie butapremu,
benzenu itp. Zresgtlekarz koordynator zatéupowiedziat, ze w tym roku bylo jedno zatrucie
benzenem, tyle tylkaze zainteresowany wsadzit nos do stoikagchat. Tylko taki przypadek byt w
wojewodztwie opolskim.

K.PYZIAK — myle, ze zapiszemy ten wniosek, algljgo si¢ powtdrzy na sesji, to nie zaszkodzi,
z tym,ze na pewno warto o tych Zdzieszowicach réwnéuizete dwie sprawy ruszyze to nie tylko
Kedzierzyn-Kdale, ale réwnie Zdzieszowice. Kto jest za przgiem takiego wniosku?

GLOSOWANIE — JEDNOGLOSNIE ,ZA”

K.PYZIAK - dzkkuje. Stwierdzamze Komisja przyta sprawozdanie.
**WNIOSEK***  Komisja zwraca @ do Zargdu Wojewodztwa z wnioskiem o ponagvn

analize decyzjisrodowiskowych wydanych dla podmiotow, ktére w steapnych procesach
technologicznych wytwarzajlub stosug benzen.

***WNIOSEK***  Komisja przygta sprawozdanie Wojewodzkiego Inspektora Ochrony
Srodowiska dot. stanrodowiska w wojewddztwie opolskim w 2015 roku.
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Ad. 8
Informacja o dziatalnosci Agencji Rynku Rolnego w 2015 roku.

R.JAROSZ (dyrektor Agencji Rynku Rolnego OT/Opole) — oméwit przedmiotow informacg —
w zabkczeniu.

K.PYZIAK — wczoraj na sesji powiatu glubczyckiego spotkelse z zapytaniem czy ta pomoc
szkolna ,szklanka mleka” i ,owoce w szkole” jesgrazona jéli chodzi o dalsze funkcjonowanie?

R.JAROSZ — absolutnie nie. Wcz przeciwnie polityk ARR obecnie jest rozszerzenie. ddmy sé
tylko cieszy, ze u nas to tak szybko wesztomcie i tak szybko sirozpowszechnito boggegiony w
Polsce gdzie to opornie idzie.

K.PYZIAK - doptaty do materiatu siewnego — tekmiie st stato swego czasue one zaistniaty bo
takie wspomeenie rolnikdw jest bardzo cenngsby se¢gali po materiat kwalifikowany odpowiednich
odmian.

R.JAROSZ — dobrej jakéci.

K.PYZIAK - dzkkuje, ze do soi g doptaty bo mymy gtéwnie przez swoje PDO dziatali w tym
kierunku. Czy tu nie ma zagrenia chociaby w stabilizacji tych doptat bo onezabniyty?

R.JAROSZ - poréwnujc do lat ubiegtych ulegajzmniejszeniu, ale wplyw na to ma coraz szersze
zainteresowanie rolnikow. Obliczaesiak — dostajemy pieqdlze na to i jak si zwiecksza areat to
automatycznie zmniejszacsioptata.

K.PYZIAK - czylito jest takie przeliczanie?

R.JAROSZ — tak. Na przykiad tegoroczne doptaty do matersidwnego, to pierwszym warunkiem
bylo obliczenie areatu jaki zostat @bj materiatem kwalifikowanym.

K.PYZIAK — i jest kwota przyznana. z&l areal lgdzie wickszy to ona ulega zmniejszeniu do
hektara?

R.JAROSZ - tak. To faktycznie zmniejsza kwogednostkows. Moge powiedzi€, ze w tym roku -
w tamtym roku byta kwota edlu okoto 80zt — przewidywane tak nieoficjalnie, tmze by nawet
70z, Mimo wszystko jest to bardzo szczytne dzidro ten rolnik przynajmniej wie co do ziemi
wsadza i magtgwarancg, ze ten materiat kwalifikowany daje mu wsze plony.

K.PYZIAK - tu chodzito wténie o to,zeby dog¢ do przekonania rolnika.

R.JAROSZ - taka byta idea.

K.PYZIAK - nie wiem czy to te Pana dotyczyla ta doptata do soi, ktéra w ubieghpku tak
zawiodta rolnikéw. Planowane byto 400€ a wyszto ZGbdaje.

R.KUCHCZY NSKI — ale byto 400.
K.PYZIAK - przez to soi ginasiato o potow mniej w tym roku. Ale to tez przez ARR przechod2it
R.JAROSZ - chyba dokfadnie przez central

K.PYZIAK — dzkkuje. Czy g jeszcze pytania? — nie bylo. Stwierdzam, Komisja przygta
informacg.

*»**WNIOSEK***  Komisja przygta informacje o dziatalngci Agencji Rynku Rolnego
w 2015 roku.
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Ad. 9
Informacja o dziatalnosci Agencji Nieruchomaci Rolnych w 2015 roku.

M.BUREK (kierownik sekcji gospodarowania zasobem wARR OT/Opole) — omowit
przedmiotowy informacg — w zahczeniu.

K.PYZIAK - czy g pytania?

R.KUCHCZY NSKI (cztonek Komisji) — jak wyghda na stan dzisiejszy nabycie ziemi przez kota
towieckie?

M.BUREK - nabycie ziemi przez kota towieckiedzie wymagato uzyskania zgody Prezesa ANR na
nabycie, bo zgodnie z nowelizaajstawy o ksztattowaniu ustroju rolnego, nabyweEmi rolnej w
Polsce mee by tylko i wytacznie rolnik indywidualny. Rolnikiem indywidualnymw rozumieniu
ustawy jest osoba fizyczna, ktora osel# prowadzi gospodarstwo nieprzekrageaj300ha przez 5
lat i posiada jednnieruchoméc¢, ktéra wchodzi w sklad gospodarstwa na tereniengnmia ktorej jest
zameldowany.

R.KUCHCZY NSKI — tak, ale kota towieckie posiadagrunty i chg zwickszy¢ stan posiadania,
zakupt grunty pastwowe nienalzce do ANR.

M.BUREK - to tak jak wczéniej wspomniatem — mima kupé od Agencii...
R.KUCHCZY NSKI — nie od Agencji.
M.BUREK - nie od Agencji?

R.KUCHCZY NSKI —. na przyktad PKP ma grunty, takie po 1ha, po @imy stacjach i chce to
sprzedd. Przewanie 9 to grunty, ktore pasgj kotom towieckim na poletka itd.

M.BUREK - nie ma maliwosci prawnej bez uzyskania zgody. Jest tylko jedn@ewy — wysipi¢ do
Prezesa Agencji o zgodktéra Prezes wydaje w drodze decyzji administracyjnejzaiup tych
gruntow.

R.KUCHCZY NSKI — czyli jezeli to w wojewddztwie opolskim to do tu do Was?

M.BUREK - tak, do oddziatu opolskiego. Dyrektorzy mapowanienia od Prezesa ANR. Obecnie
mamy juw okoto 200 takich wnioskéw z czego ponad 60 mamywudanych decyzji. Tak to wygtia
na dzié dzisiejszy.

R.KUCHCZY NSKI — to oczywicie kupno w drodze przetargu.

M.BUREK - tak. Tak naprawdbez zgody Prezesa kofa towieckie magynajpé¢ grunty od ANR bo
grunt jest z zasobu Agencji, a ami 53 wyjete spod ustawy o ksztattowaniu ustroju rolnegokayl
trzeba mié na uwadze taze w pierwszej kolejnii ANR musi te grunty przeznaczylo przetargéw
ograniczonych na rzecz rolnikdw indywidualnych.¢@to jest jakié utrudnienie. Ale j&i Pan mowi

o tych poletkach, czyli gruntach, ktére gdziam g przy torach itp. to one niekoniecznigmozadane
przez rolnikéw. | drugi przetarg, ktoryethzie organizowanyduzie juz przetargiem nieograniczonym,
I wtedy mana wzia¢ w nim udziat, i na tak sprzeda juz nie potrzeba decyzji administracyjnej bo
grunty nie podlegajpod ustaw o ksztattowaniu ustroju rolnego.

Z.SIEWIERA — w jakiej wysokéci jest czynsz dzieawny gruntow — od kwoty minimalnej do
maksymalnej w 2015 roku?

M.BUREK - nie posiadam takie] informacji o rogmsci tych kwot. Natomiast z dwiadczenia
wiem, ze czynsze zalg od klasy gruntow. Jeli jest staba klasa, to ten czynsgdbie niski na
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poziomie 2-3q. Zdarzaly siprzypadkize nawet do 5t czyli bigc pod uwag aktualry cere pszenicy
63zi/, to jest 3tys. za hektar. Nie wiadomadkjak...

R.KUCHCZY NSKI — gdzie ten zysk?

M.BUREK - dlatego chciatbym zwrdétiuwag;, ze Minister chciat w pewien sposéb wyslajto
rozporzadzenie obniyt nasze czynsze wywotawcze, ktére byly okoto tongas w wojewddztwie w
zaleznosci jeszcze jak to si w powiatach ksztattowato. Minister wprowadzitztenazliwosé
organizowania przetargdw ofert pisemnych czy ramzaiezaloby to nazwé konkursow ofert
pisemnych. My przyjlismy tam 4 kryteria, ktére w tych przetargach stosowane i wdd tych
kryteriow nie ma ceny czy tewysokaci czynszu. Czyli on jakby nie rozstrzyga o zvggtwie w
danym przetargu. Tylko taki przetarg ocz§eie, my nie organizujemy wszystkich przetargow ofer
pisemnych — tylko jeeli chodzi o jakié takie nieruchomii, ktore faktycznie satrakcyjne z punktu
widzenia rolnikow. Wtedy na wniosek kilku rolnikowgdz tez instytucji rolniczych, bdz tez Rady
Spolecznej dzialagej przy oddziale, dyrektor organizuje taki przgtakVtedy podawana jest
wysoka¢ czynszu taka jaka jest, bo ona nie jest kryterilbm,to nie jest licytacja. Natomiast
pozostate 4 kryteria, to odlegtonajblizszej dziatki, ktéra wchodzi w sktad gospodarstwaika do
tej dziatki, ktéra jest przedmiotem przetargu, sdlgruntow ktég rolnik nabyt ladz wydzierzawit od
Agencji, produkcja zwiekra w przeliczeniu na hektar, mtody rolnik — cz@ntdo okoto 40 roku
zycia. Czyli tak de facto jeli blisko mieszkam nieruchorfd, bede cztowiekiem miodym, ktory
jeszcze nigdy nic nie nabyt ani nie wydzewit od Agencji, a dodatkowoghde prowadzit produkgj
zwierzca, to bede miat 100pkt i wygram przetarg, a ten czynsdzie na poziomie wywotawczego bo
on nie jest licytowany.

R.KUCHCZY NSKI — czyli ten czynsz mimage w przetargu pisemnym jest oflany minimalny?

M.BUREK - ten czynsz nie jest licytowany agitrzeba taki czynsz zaoferotyaeby oferta byta w
ogole rozwaona. Natomiast o zwygstwie w takim przetargu nie decyduje czynsz.

Z.SIEWIERA - w tabeli A16 podajecie takinformacg, ze gruntbw do rozdysponowania jest
16921ha i na cele rolnicze 15121ha, wieloletnie wynd692ha i pod zalesienia 973ha, pozostate
724ha. W skali kraju jest 31427ha gruntow nieatyh przeznaczenia i do zalesienia w skali kraju
21760ha. To przekazujecie do nadiezych?

M.BUREK - niestety nie. Sami tego nie meony zrob&. Musimy to zrobi w oparciu o decyzj
starosty, ktory mze przekazagrunty Lasom Rastwowym z naszych zasobdw pod warunkiemie
grunty keda w planach zagospodarowania przestrzenneddw decyzji przeznaczone pod zalesienie.
Kiedys mielismy taky mozliwos¢.

Z.SIEWIERA - nastpna sprawa to matek — mieszkania niezagospodarowane w skali kr6f6,7
w tym na Opolszczanie 416, obiekty rolno-przemystowe z tabeli A17 fokd15 sztuk. Cgc¢
przekazujecie, podejmujecie deayzp likwidacji, a czé¢ jest mana powiedzié jest na stanie
Agencji. Co z tymi mieszkaniami i tymi obiektami?

M.BUREK - z mieszkaniami jest 6 skomplikowana sprawa, bo mieszkania przawa g
zasiedlone czyli magj najemcéw. Jak to bywa u nas, to te mieszkaniarektgozostaty do
zadysponowania przewie majp najemcow, ktorzy gjuz dtuznikami i nie g w stanie wykupi tych
nieruchoméci. W ramach prowadzonych dziatproponujemy bo tak musimy zrébw pierwszej
kolejnasci wykup tego mieszkania najemcy, agk on rezygnuje to mamy natbwosé¢ przekazania
tych mieszka tacznie z najemcami do gmin. Ale to po pierwszglad idzie, a po drugie powiedzmy
jeszcze doptacamy. Natomiast na dzazisiejszy troch tych mieszka udaje nam si przekaz4,

i czes¢ mieszka tez najemcy kupuyj. Jezeli byli pracownikami bytych PGRow maguze znizki jezeli
chodzi o zakup takiego mieszkania bo mugaptact w zaleznosci od ilosci lat, ale maksymalnie
jezeli ktos byt zatrudniony 20-30 lat — nie pagtam doktadnie — to wykupuje za 5% wabtego
mieszkania co jest mina powiedzié bardzo atrakcyjna propozycj
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K.PYZIAK — mam dwa pytania. Pierwsze odénie Top Farms czyli takiego dego dzierawcy,
ktoremu dzietrawa kaczy sk w 2023. Jakie plany wobec tej ziengidzie miata Agencja?

Drugie — to kiécenie sisprawy sprzedg a ustawy o ustroju rolnynye tam s bardzo mocno
ograniczyto maliwos¢ sprzeday migdzysisiedzkiej itd. do jakiegoniewielkiego areatu. Gdyby Pan
€0 na ten temat powiedziat, bo tutag fkby ogranicza mdiwo$¢ obrotu ziemi poprzez sprzeda

M.BUREK - trzeba powiedzée ze faktycznie umowa dzigmwy najwtgksza na Opolszczpie —
ponad 10tys. ha — kozy sk z kaacem 2023. Tutaj nie maadnej maliwosci przedhzenia tej umowy
dzierzawnej, bo dzietfawca nie zgodzit gina wyhczenia 30% i w zwizku z tym mae dziegawi¢
tylko i wytagcznie do uptywu okresu na jaki podpisano uraoW&niej to trafi do zasobdéw i do
rozdysponowania przez Agencja obecnie obowrujacych zasadach.

K.PYZIAK - gtéwnie na dzielawy?

M.BUREK - tak. W tym momencie dzieawa chocia nie wykluczam,ze czs$¢ gruntéw ledzie
przeznaczona do sprzegaCzasami sijuz tak zastanawiamy bo to 2023 ale toltie 10tys. ha i tego
si¢ nie da tak na raz zagospodarowsprzeda itd.

Trudno mi teraz powiedzigak to technicznie duizie wyghdac, ale dobrze by bylgeby czs¢ tych
gruntow wczéniej trafita do zasobu bo wtedy mieldbigy madiwosé takiego sukcesywnego
przekazywania. Natomiast nawet jak trafi naraz,b¢gdziemy musieli sobie fejakos poradzé,
podzielimy na mniejsze nieruchokooi wigkszasci bedzie to do wydzierawienia.

K.PYZIAK — tam jest problem takie prawie 45ha jest sprzedane pod obiektami digriey. Czyli
mam rozumié, ze ta firma nie ma szans bradziatu po wyggnigciu tej umowy?

M.BUREK - nie ma takiej mdiwosci.
K.PYZIAK - oni s¢ odwotywali do Strasburga bodaj

M.BUREK - to nie tylko oni, bo to nie tylko Top Farms rmgodzit s¢ na wyhczenia 30%. Bo w
2011 te byta nowelizacja ustawy o ksztattowaniu ustrojlnego, ktéra mowita o tynve jezeli my
zaproponujemy tym wkszym dzietawcom co sprowadzato esido dziepawcédw, ktoérych
powierzchnia dzielawy byta ponad 439ha, im wszystkim zaproponaimafi wylaczenia dziatek 30%
uzytkow rolnych. | oni mog si¢ albo zgodzi — jezeli si¢ zgoda, to uzyskuy mazliwos¢ kupna reszty
gruntow, ktére dziesawili badz tez przediienia umowy dzietawy — natomiast jesli sie nie zgodzili,
to tracili te wszystkie mdiwosci kupna jakichkolwiek gruntéw z Agencji i midwosci przedizenia
umowy dziezawy. W tym przypadku dlategée st nie zgodzili, nie maj mozliwosci przedizenia
umowy dziezawy. Wicc ona st konczy.

K.PYZIAK — a obrét midzy rolnikami?

M.BUREK - jezeli chodzi o obrot midzy rolnikami, to tu nie maadnego problemu pod warunkiem,
ze rolnik sprzedaje rolnikowi, poniewau chodzi o to kto jest nabywmieruchoméci. Tak jak
wspomniatem wczmiej nabywca mze by tylko i wytacznie rolnik indywidualny w rozumieniu
ustawy o ksztattowaniu ustroju rolnego.ed/jezeli rolnik sprzedaje rolnikowi, to taki akt notdrig
nawet nie trafia do ANR — nze trafi¢ tylko ze wzgédu na toze taki rolnik jest zobowgzany przez 10
lat prowadzt to gospodarstwo osdioie, bo taki obowizek ta ustawa wprowadzita. Oczyie 3
wyjatki dotyczice oséb bliskich i mma przekazé osobie bliskiej, ale ogolna zasada jest taiea,
przez 10 lat prowadzi giosobicie gospodarstwo rolne. Problem jest natomiastlijgmabywg jest
osoba, ktora nie jest rolnikiem.

K.PYZIAK - chodzi o najblisz rodzire — syn, cérka.
M.BUREK — mazna. Jeeli chodzi o najblisz rodzirg, to ustawa jest wytzona z dziatania. Przez

osoby bliskie w rozumieniu ustawy rozumie sivsepnych, zsgpnych, matonka, rodzéstwo, dzieci
rodzeistwa, osoby przysposobione i przysposabigj Tutaj nie maadnych ograniczetacznie z tym,
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ze doszlémy do takiej interpretacjize np. dziecko rodzstwa dostaje nieruchorfibod osoby bliskiej
i tacznie z lpzem.

K.PYZIAK - niezalenie od tego czy spetnia kryteria rolnika?
M.BUREK - tak.
K.PYZIAK -to chyba te poprawki zostaty wprowadzone.

M.BUREK - tak, bez wzgldu na to czy spetnia definicyolnika czy nie spetnia, osoba bliska jest
wytaczona spod tej ustawy.

K.PYZIAK - ja tutaj miatbym apel do Pana — sam nie wiedniate doktadnie takie zmiany
nastpity, bo przecie bylo dwo szumu na ten temat, a jest jnaczej. Apelzeby to jaké sprébowa
nagtania¢, zeby to docierato do rolnikow.

M.BUREK - nagtaniamy. W Radiu Doxa mamy serwis, gdzie jest takdyaja prowadzona 4-5min.
2 razy w tygodniu — we wtorek o 13:45 i bagajv czwartek. Informujemy o tym ccesimienito.

R.KUCHCZY NSKI — a jeeli chodzi o firmy, ktére chgustawi@ na fotowoltaik?

M.BUREK - to to juz od nas nie zaly. Mozna sobie postawitaka farme fotowoltaiczr tylko trzeba
uzyska pozwolenie.

R.KUCHCZY NSKI — jest zarébwno w studium czy w planie, ale zatg, ze firma chce kugi 100ha
pod fotowoltaik.

M.BUREK — maze tam stawi& Zeby bytosmiesznie ta ustawa, ktéra wesztazyezie 30 kwietnia to
ta jej nazwa ja wspominata o wstrzymaniu sprzeglanieruchomeci zasobu wtasnii rolnej skarbu
panstwa. My ju mazemy na dzié dzisiejszy sprzedawanieruchoméci, ktére g przeznaczone na
cele inne ni rolne, i pod tak fotowoltaike moglibysmy sprzedé& Grunty rolne mgemy do 2ha
sprzedawé, oczywicie nieruchoméci lokalowe, garze, budynki gospodarki itd. nieruchoiad w
specjalnych strefach ekonomicznych przeznaczoneet@ inne ni rolne w planach, studium i
decyzjach o warunkach zabudowy... jest oczgw jeszcze jeden przypadele ma@zemy sprzeda
tylko i wytgcznie za zgogl ministra rolnictwa nieruchorndoi rolne powyej 2ha jeeli mag za tym
przemawia jakies wzgledy gospodarcze.

K.PYZIAK — czy ja dobrze zrozumiatenze macie ograniczenie do 2ha? A w tym obrocie
migdzysisiedzkim mae to by dowolna ilg¢?

M.BUREK - tak. To tylko my, z zasobow, bo to jest ustalttéra wstrzymuje sprzedagruntéw z
zasobow rolnych skarbu fistwo.

K.PYZIAK - czyli ju sic wyprostowato 4 ustave na dobre.

M.BUREK - co do praktyki wychodgzrézne rzeczy i m§le, ze nowelizacja &dzie juz na pocatku

przysztego roku i to doprecyzuje. Natomiastzaui radykalnie si zmienito w obrocie
nieruchoméciami rolnymi.

R.KUCHCZY NSKI — styszatenie to ma obowizywa: przez 5 lat. A péniej wracamy do starych?

M.BUREK - tak. Ona &dzie przez 5 lat, ale nikt nie powiedziag nie lkedzie nowej ize trzeba
bedzie trzymé przez 10 lat, a m® w trakcie tych 5 lat to zostanie skrécone. Naerabowijzuje

wstrzymanie od 30 kwietnia przez 5 lat.

K.PYZIAK - dzkkuje. Stwierdzamze Komisja przyta sprawozdanie.
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**\WNIOSEK***  Komisja przygta informacje o dziatalngci Agencji Nieruchomdci
Rolnych w 2015 roku.

Sprawy rozne.

R.KUCHCZY NSKI — mam prébe do Pana Przewodnigzego,zeby t frekwencg — kto przybyt, a
kto do kaca,zeby odnotowywé. Zostato nas 3 i to troszegz#lla mnie jest niepowae.

K.PYZIAK - ja  sprave zglaszatem ju Przewodnicgcemu Sejmiku. Tetak uwaam, ze nie tylko
zapisanie sina lécie na pocatku, ale dobrze bylobyeby zapisywé si¢ tez na koniec. $zrozumiate
pewne rzeczy czasami. Alez@i ktos robi to notorycznie, to to jest lekcesiemie nas wszystkich.

R.KUCHCZY NSKI — dlatego dobrze bytoby na patia i na kaicu. A za pét roku to zweryfikowa

K.PYZIAK - L.Fornal prositzeby to rozpatrywa ale jak bez jego udziatu jako czionka zalz 1zby
Rolniczej — wraca sprawa wapnowania. O ite@ientug , przeprowadzito to Wojewddztw&laskie,
ale przeprowadzito to na innych zasadach — dewastgantow z powodow przemystowych. Presz
ciagle jego czy tez H.Cza@j zeby wzkli z Wojewddztwa Slaskiego 8§ sprave, jak oni to
przeprowadzili itd. Takie powiedzenieeby przebadagrunty, grunty badajsami rolnicy. Ale na
metale atzkie to nie wiem czy byla analiza po tej wielkiejvpadzi w 97’ gdzie byta szansze one
beda w podwyzszonej ildgci, a wcale nie byto diego przekroczenia. Ta& trenujemy ju 8 rok to
wapnowanie i ono z punktu widzenia racjonalnegomé miejsca, bo fundusz ochrofipdowiska
nie jest w stanie wyky¢ pienidzy na cele nieokéone, a w Wojewodztwilaskim to s¢ stato.
Natomiast L.Fornalowi przeka, zeby w kaicu dat nam jakie materiaty jako podstayvdo dalszego
dyskutowania o tym temacie.

R.KUCHCZY NSKI — przebadanie gruntéw nic nie da bo i tak rolrstysuj wapno zesrodkow
whasnych. Nawet dzisiaj jakivezmie, to ta norma jest nie taka, ale nie taka zla.rfawet jak tego
nie kedzie to rolnicy i tak wapndgj Tu chodzi o tozeby mniejsze koszty porie

K.PYZIAK — natomiast j@i chodzi o wnioski Komisji do bugetu na 2017 rok, to tak jak ustalihy,
ze kady pisze indywidualnie albo klubowoediziemy to rohd, i one wszystkie gitam znajd, i
mysle, ze te najwaniejsze trafy do Zaradu. Tylko kwestia jak Zaeg sk do nich ustosunkuije.

* * %

Na tym Przewodniccy Komisji zakaiczyt dyskusg, podzekowat cztonkom Komisji i przybytym
gosciom za udziat w posiedzeniu i zamkobrady.

* * %

Zakonczenie — godz. 1#
Czas trwania posiedzenia 4 godziny 30 minut

Przewodniczacy Komisji
Rolnictwa, Srodowiska i Rozwoju Wsi

KAZIMIERZ PYZIAK
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