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Projekt pn. Wdrozenie systemu zarzadzania jakoicia powietrza w samorzadach wojewédztwa opolskiego™
LIFE_AQP_OPCLSKIE_2019.PL - LIFE19 GIE/PL/000398 jest finansowany ze srodkow Unii Europejskiej w ramach Prog: 1 LIFE i wspolfi y przez
Narcdowy Fundusz Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej

Opole, dnia .2%....06.2022 r.
Zamawiajacy:
Wojewddztwo Opolskie z siedziba:
Urzad Marszatkowski
Wojewddztwa Opolskiego
ul. Piastowska 14, 45 — 082 Opole

Wykonawecy, ktorzy ztozyli oferty
w postepowaniu

ZAWIADOMIENIE O UNIEWAZNIENIU POSTEPOWANIA

Dotyczy: ,,Dostawa kamer termowizyjnych wraz z licencja na oprogramowanie do raportowania
badan termowizyjnych budynkéw w ramach realizacji projektu LIFE_AQP_Opolskie_2019.PL -
LIFE19 GIE / PL / 000398”, postepowanie nr DOA-ZP.272.6.2022.

Na podstawie z art. 260 ust. 1 oraz ust. 2 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. — Prawo zamowien
publicznych (t.j. Dz.U. z 2021 r. poz. 1129 ze zm.; zwana dalej: ustawa Pzp), Zamawiajacy
zawiadamia réwnoczesnie wszystkich Wykonawcdéw o uniewaznieniu postepowania o udzielenie
zamowienia publicznego oraz udostepnia niezwtocznie na stronie prowadzonego postepowania
informacje o uniewaznieniu postepowania o udzielenie zamowienia publicznego.

Uzasadnienie prawne:

Art. 255 pkt 3) ustawy Pzp, tj. Zamawiajacy uniewaznia postepowanie o udzielenie zamdwienia
publicznego, jezeli cena lub koszt najkorzystniejszej oferty lub oferta z najnizsza ceng przewyzsza
kwote, ktorg zamawiajgcy zamierza przeznaczy¢ na sfinansowanie zamowienia, chyba ze
zamawiajgcy moze zwiekszy¢ te kwote do ceny lub kosztu najkorzystniejszej oferty.

Uzasadnienie faktyczne:

W dniu 01.06.2022 r. Zamawiajgcy dokonat wyboru najkorzystniejszej oferty ztozonej przez
MERAZET Spétka Akcyjna, ul. J. Krauthofera 36, 60-203 Poznan. Cena najkorzystniejszej oferty
298 890,00 zt przewyzsza kwote, jaka zamawiajacy zamierza przeznaczy¢ na sfinansowanie
zamowienia, tj. 258 344,25 zt.

Wobec powyzszego Zamawiajacy podjat decyzje o uniewaznieniu niniejszego postepowania.



W przypadku uniewaznienia postepowania o udzielenie zamowienia publicznego zamawiajgcy
niezwtocznie zawiadomi wykonawcow, ktdrzy ubiegali sie o udzielenie zamoéwienia w tym
postepowaniu, o wszczeciu kolejnego postepowania, ktére dotyczy tego samego przedmiotu
zamowienia lub obejmuje ten sam przedmiot zaméwienia.

Na czynnos¢ uniewaznienia postepowania wykonawcy przystuguja srodki ochrony prawnej na
zasadach przewidzianych w Dziale IX ustawy Pzp.

Stanowisko Zamawiajacego potwierdza:

Prawo Zamdwien Publicznych Komentarz UZP str. 764-765

»3.Brak dostatecznego pokrycia finansowego. Stosownie do art. 255 pkt 3 Pzp zamawiajacy
uniewaznia postepowanie o udzielenie zamowienia, jezeli cena lub koszt najkorzystniejszej oferty
lub oferta z najnizszg ceng przewyzsza kwote, ktérg zamawiajgcy zamierza przeznaczyé na
sfinansowanie zamdwienia, chyba ze zamawiajacy moze zwiekszy¢ te kwote do ceny lub kosztu
najkorzystniejszej oferty. Celem takiego uregulowania jest ochrona zamawiajgcego przed
roszczeniem o zawarcie umowy w przypadku braku srodkéw finansowych.(...)

Ustawodawca wyraznie dopuscit mozliwos¢ zwiekszenia kwoty pokrycia finansowego w zwigzku
z wyborem oferty. Decyzja o zwiekszeniu tej kwoty jest oparta na swobodnym uznaniu
zamawiajgcego. Wyrazenie ,moze zwiekszy¢ te kwote do ceny lub kosztu najkorzystniejszej
oferty” nalezy interpretowac jako uprawnienie zamawiajgcego i to do jego decyzji nalezy kwestia
mozliwosci zwiekszenia srodkéw finansowych na dany cel. Zatem zamawiajgcy nie ma obowigzku
poszukiwania dodatkowych srodkéw finansowych na sfinansowanie zamdwienia ponad kwote,
ktérg zamierza przeznaczy¢ na sfinansowanie zamdwienia. Postepowanie uniewaznia sie, jezeli
cena lub koszt najkorzystniejszej oferty przewyzsza kwote, jaka zamawiajgcy zamierza
przeznaczy¢ na sfinansowanie zamowienia. W tym wypadku czynnos¢ uniewaznienia nastepuje
dopiero po dokonaniu wyboru najkorzystniejszej oferty. W takim wypadku musi najpierw dojs¢

do wyboru najkorzystniejszej oferty.”

oraz

Zgodnie z wyrokiem KIO z 25.06.2020 r., KIO 672/20, uznac nalezy "za doktryng i orzecznictwem
(...), Ze zamawiajgcy jest dysponentem Srodkow finansowych i decydentem odnosnie
wydatkowania tych Srodkow, przy czym decyzja odnosnie zwiekszenia kwoty przeznaczonej nie
musi by¢ uzewnetrzniona w sformalizowany sposéb. Zamawiajacy (co juz zauwazono) nie ma
obowigzku poszukiwania zrédet finansowania ponad kwoty, ktére pierwotnie zabezpieczyt,

w celu wyboru oferty najkorzystniejszej i zapobiezeniu uniewaznieniu postepowania."”

Zup. Zarzadd Wojew dztwa Opolskiego
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Kierownik Zamawiajgcego Iub osoba upowazniona
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