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I. WSTEP

Przedmiotem niniejszej Prognozy oddziatywania na $rodowisko jest analiza
potencjalnych oddziatywan bedacych skutkiem realizacji projektu ,,Programu ochrony
srodowiska dla wojewodztwa opolskiego na lata 2016 - 2020”. Dokument ten zostat
opracowany na podstawie art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001r. — Prawo ochrony
srodowiska (t.j. Dz.U. 2016 r. poz.672), ktory obliguje zarzad wojewodztwa do sporzadzenia
wojewodzkiego programu ochrony Srodowiska, nazywanego w dalszej czeSci prognozy
,Programem” lub POS.

Wedhug art. 13 ustawy Prawo ochrony srodowiska polityka ochrony $rodowiska to
zespot dziatan majacych na celu stworzenie warunkow niezbednych do realizacji ochrony
srodowiska, zgodnie z zasada zrobwnowazonego rozwoju. Natomiast art. 14 ust.1 okresla, ze
polityka ochrony $srodowiska jest prowadzona na podstawie strategii rozwoju, programow i
dokumentéw programowych, o ktérych mowa w ustawie z dnia 6 grudnia 2006 r. 0 zasadach
prowadzenia polityki rozwoju (Dz. U. z 2016 r. poz. 383).

(Art. 2. Ustawy o zasadach prowadzenia polityki rozwoju przez polityke rozwoju rozumie
sie zespol wzajemnie powiqgzanych dziatan podejmowanych i realizowanych w celu
zapewnienia trwalego i zrownowazonego rozwoju kraju, spojnosci spoleczno-gospodarczej,
regionalnej i przestrzennej, podnoszenia konkurencyjnosci gospodarki oraz tworzenia nowych
miejsc pracy w skali krajowej, regionalnej lub lokalnej. Polityke rozwoju prowadzq: 1) Rada
Ministrow, 2) samorzgd wojewodztwa; 2a) 2) zwigzki metropolitalne; 3) samorzgd powiatowy
i gminny). Polityke rozwoju prowadzi sie na podstawie strategii rozwoju, programow i
dokumentow programowych).

W zwigzku z powyzszym ramy czasowe Programu powinny by¢ zbiezne z okresem
obowigzywania gtownych dokumentéw strategicznych 1 programowych w obszarze
srodowiska. Istnieje mozliwo$é wyznaczenia dodatkowej perspektywy obowiazywania POS na
lata nastgpne (Wytyczne ..., 2015r.).

Polityka ochrony srodowiska w regionach jest prowadzona za pomoca wojewodzkich,
powiatowych i gminnych programéw ochrony §rodowiska. Wedtug art. 17 ust. 1 ustawy Prawo
ochrony srodowiska (t.j. Dz.U. 2016 r. poz.672) organ wykonawczy wojewddztwa, powiatu i
gminy, w celu realizacji polityki ochrony srodowiska, sporzgdza odpowiednio wojewddzkie,
powiatowe i gminne programy ochrony srodowiska, uwzgledniajqc cele zawarte W strategiach,
programach i dokumentach programowych, o ktorych mowa w art. 14 ust. 1. Prawa ochrony
srodowiska.

Podstawa formalna

Prognoze opracowano na podstawie zawartej umowy nr R.U.DOS.042.4.2016
pomiedzy Eugenig Zawadzka zamieszkata w Opolu przy ul. Kieleckiej 2/5, 45 - 316 Opole, a
Urzedem Marszatkowskim z siedzibg w Opolu przy ul. Piastowskiej 14, 45 — 082 Opole.

Podstawa prawna

Przeprowadzenie strategicznej oceny oddzialywania na $rodowisko skutkéw realizacji
projektu POS, ktorej elementem jest niniejsza Prognoza, jest spetnieniem obowiazku prawnego
wynikajacego z dyrektywy 2001/42/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 27 czerwca
2001 r. w sprawie oceny wpltywu niektorych planow i programow na Srodowisko. Obowigzek
opracowania Prognozy w przepisach krajowych nalozony zostat art. 46 ustawy z dnia 3



pazdziernika 2008 roku o udostepnieniu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale
spoleczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko (t.j. Dz.
U. z 2016 r. poz.353).

Z zapisow ustawy wynika, ze kazdy organ opracowujacy projekt dokumentu, o ktérym
mowa w art. 46 ww. ustawy, poddaje projekt wraz z prognoza oddziatywania na Srodowisko,
opiniowaniu przez wlasciwe organy oraz zapewnia mozliwo$¢ udziatu spoteczenstwa. Organ,
opracowujacy dokument oraz Prognoz¢ oddziatywania na srodowisko zapewnia mozliwo$¢
udziatu spoleczenstwa, na zasadach 1 w trybie okreslonych w ustawie z dnia 3 pazdziernika
2008 r. o udostgpnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w
ochronie $§rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko (t.j. Dz. U. z 2016 r. poz.
353), w postepowaniu, ktérego przedmiotem jest sporzadzenie programu ochrony srodowiska.

Gléwnym celem niniejszej prognozy oddzialywania na $rodowisko jest okreslenie
mozliwych skutkdow w $rodowisku, jakie mogg wystgpi¢ w wyniku realizacji projektu
,Programu ochrony §rodowiska dla wojewddztwa opolskiego na lata 2016 - 2020”. Prognozy
oddziatywania na §rodowisko projektow programéw, plandw, strategii i polityk sektorowych,
okreslajacych ramy dla pdzniejszej realizacji przedsiewzie¢ mogacych znaczaco oddziatywaé
na srodowisko, sporzadzane sa jako jeden z wymaganych elementdéw procedury strategiczne;j
oceny oddzialywania na $rodowisko. Prognoza jest dokumentem wspierajacym procedurg
oceny strategicznej. Wskazuje na mozliwe negatywne skutki realizacji Programu oraz
przedstawia zalecenia dotyczace przeciwdziatania ewentualnym negatywnym skutkom,
przedstawia sposoby ich minimalizacji. Whnioski i rekomendacje zawarte w prognozie powinny
by¢ wiaczone do programu ochrony srodowiska

2. ZAKRES | METODYKA SPORZADZANIA PROGNOZY ODDZIALYWANIA
PROJEKTU POS NA SRODOWISKO

Zgodnie z obowigzujacymi przepisami tj. ustawa z dnia 3 pazdziernika 2008 roku 0
udostgpnieniu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie
srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko (t.J. Dz. U. z 2016 r. poz. 353) oraz
zakresem i stopniem szczegdtowosci informacji wymaganych w prognozie okreslonych przez
Regionalng Dyrekcje Ochrony Srodowiska w Opolu okreslona w pismie nr
WOO0S.411.77.2016 z dnia 24.08.2016 r. oraz przez Panstwowego Wojewodzkiego Inspektora
Sanitarnego w Opolu w pismie nr NZ.9022.1.196.2016.ET z dnia 18 sierpnia 2016 roku
Prognoza oddziatywania na srodowisko powinna:

1) zawieraé

a) informacje o zawartosci, gldownych celach projektowanego dokumentu oraz jego
powigzaniach z innymi dokumentami,

b) informacje o metodach zastosowanych przy sporzadzaniu prognozy,

c) propozycje dotyczace przewidywanych metod analizy skutkow realizacji postanowien
projektowanego dokumentu oraz czestotliwosci jej przeprowadzania,

d) informacje o mozliwym transgranicznym oddzialywaniu na $§rodowisko,

e) streszczenie sporzadzone w jezyku niespecjalistycznym,

f) o§wiadczenie autora, o spetnieniu wymagan, o ktéorych mowa w art. 74a ust. 2,

2) okreslaé, analizowac i oceniag:
a) istniejgcy stan srodowiska oraz potencjalne zmiany tego stanu w przypadku braku realizacji
projektowanego dokumentu,




b) stan §rodowiska na obszarach objetych przewidywanym znaczacym oddziatywaniem,

¢) istniejgce problemy ochrony srodowiska istotne z punktu widzenia realizacji projektowanego
dokumentu, w szczegdlnosci dotyczace obszaréw podlegajacych ochronie na podstawie ustawy
z dnia 16 kwietnia 2004 r o ochronie przyrody,

d) cele ochrony $rodowiska ustanowione na szczeblu mi¢dzynarodowym, wspolnotowym i
krajowym, istotne z punktu widzenia projektowanego dokumentu, oraz sposoby, w jakich te
cele i inne problemy srodowiska zostaty uwzglednione podczas opracowywania dokumentu,
e) przewidywane znaczace oddzialywania, w tym oddziatywania bezposrednie, posrednie,
wtorne, skumulowane krétkoterminowe, $rednioterminowe i dlugoterminowe, state i chwilowe
oraz pozytywne i negatywne, na cele i przedmiot ochrony obszaru Natura 2000 oraz
integralno$¢ tego obszaru, a takze na srodowisko, a w szczego6lno$ci na:

— réznorodnos$¢ biologiczna,

— ludzi,

— zwierzeta,

—ro$liny,

—wode,

— powietrze, — powierzchnig ziemi,

— krajobraz,

— klimat,

— zasoby naturalne,

— zabytki,

— dobra materialne

— zuwzglednieniem zaleznos$ci migdzy tymi elementami srodowiska i miedzy oddzialywaniami
na te elementy;

3) przedstawiac:

a) rozwigzania majace na celu zapobieganie, ograniczanie lub kompensacje przyrodnicza
negatywnych oddziatywan na srodowisko, mogacych by¢ rezultatem realizacji projektowanego
dokumentu, w szczegdlnosci na cele i przedmiot ochrony obszaru Natura 2000 oraz
integralnos¢ tego obszaru,

b) biorac pod uwage cele 1 geograficzny zasigg dokumentu oraz cele i przedmiot ochrony
obszaru Natura 2000 oraz integralnos¢ tego obszaru — rozwigzania alternatywne do rozwigzan
zawartych w projektowanym dokumencie wraz z uzasadnieniem ich wyboru oraz opis metod
dokonania oceny prowadzacej do tego wyboru albo wyjasnienie braku rozwigzan
alternatywnych, w tym wskazania napotkanych trudnosci wynikajacych z niedostatkéw
techniki lub luk we wspotczesnej wiedzy.

Zgodnie z art. 52 ust. 1 i 2 ustawy OOS informacje zawarte w prognozie oddzialywania na
srodowisko, o ktorych mowa w art. 51 ust. 2, powinny by¢ opracowane stosownie do stanu
wspolczesnej wiedzy 1 metod oceny oraz dostosowane do zawartos$ci 1 stopnia szczegdtowosci
projektowanego dokumentu oraz etapu przyjecia tego dokumentu w procesie opracowywania
projektow dokumentéw powigzanych z tym dokumentem. W prognozie oddziatywania na
srodowisko, uwzglednia si¢ informacje zawarte w prognozach oddziatywania na $rodowisko
sporzadzonych dla innych, przyjetych juz, dokumentéw powigzanych z projektem dokumentu
bedacego przedmiotem postgpowania.

Uwzgledniajac ww. obowigzujacy zakres Prognozy, zostata ona opracowana w oparciu
o dostepne publikacje opisujace stan $rodowiska w wojewodztwie opolskim, dokumenty
strategiczne opracowane na zlecenie Wojewody Opolskiego oraz RDOS w Opolu (m.in.
strategia ochrony roznorodnosci florystycznej i faunistycznej wojewodztwa opolskiego, plany



ochrony ostoi Natura 2000) oraz Marszatka Wojewodztwa Opolskiego (m.in. wytyczne
przyrodnicze do sporzadzenia opracowania ekofizjograficznego wojewodztwa opolskiego).
Analiza objete zostaty rowniez dokumenty zawierajace niezbgdne informacje takie jak: Plan
zagospodarowania przestrzennego wojewodztwa opolskiego Wwraz z opracowaniem
ekofizjograficznym oraz Strategia rozwoju wojewodztwa opolskiego. Wykorzystano rowniez
informacje zawarte w wielu innych opracowaniach i publikacjach, w tym informacje zawarte
w prognozach oddzialywania na $§rodowisko sporzadzonych dla innych, przyjetych juz,
dokumentoéw: Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewodztwa Opolskiego na lata 2014-
2020 oraz Strategii rozwoju wojewodztwa opolskiego 2020, a takze opracowaniach t.j. Stan
srodowiska w wojewodztwie opolskim (za 2014 r.) oraz biezacych danych GUS i GIOS.

W niniejszej prognozie dokonano analizy oddzialywan na $§rodowisko poszczegdlnych
celow i kierunkow dziatan przewidzianych do realizacji w ramach Programu. Do zobrazowania
i przedstawienia mozliwych oddziatywan postuzono si¢ jakosciowa analizg macierzowa oraz
opisowa, w ktorej zawarto:

— cele i kierunki dziatan realizowane w ramach Programu ochrony $rodowisko na lata
2016 - 2020,

— przewidywane oddzialywania wynikajace z realizacji celow (bezposrednie, posrednie,
pozytywne, negatywne oraz oboj¢tne, state, chwilowe) na poszczegodlne elementy
srodowiska: zdrowie ludzi, przyrode (w tym: ro$liny, zwierzeta, réznorodnosé
biologiczna i spojnos$¢ obszaréw Natura 2000), wodg, powietrze i klimat, powierzchnig
ziemi, gleby, zasoby naturalne, krajobraz, dziedzictwo materialne i zabytki.

Prognoza nie zawiera szczegétowego opisu skutkéw srodowiskowych dla
poszczegolnych zadan, gdyz role t¢ winien petni¢ kazdorazowo raport o oddziatywaniu na
srodowisko poszczegdlnych przedsiewzig¢ inwestycyjnych, w przypadku gdy jest prawnie
wymagany. Podstawowym celem Prognozy jest wskazanie, czy przyjete w ocenianym
dokumencie ustalenia i rozwigzania nie b¢da miaty negatywnych skutkéw dla srodowiska.
Prognoza odnosi si¢ do diagnozy stanu srodowiska oraz dokonuje analizy oddzialywania na
obszarach objetych potencjalnym znaczacym zagrozeniem, a takze do zagadnien zwigzanych
ze zmiang klimatu (zgodnie z pismem WOOS$.411.55.2013 KM z dnia 3 lipca 2013r.), co jest
zgodne z wytycznymi Ministerstwa Srodowiska z czerwca 2013 r.

Analizie poddano aktualny i prognozowany stan srodowiska na terenie wojewodztwa
opolskiego oraz proponowane kierunki dziatan w tym zakresie. Ze wzgledu na charakter
dokumentu za obszar objetym przewidywanym znaczacym oddzialywaniem przyj¢to obszar
calego wojewddztwa opolskiego. Wynikajace z przeprowadzonej analizy wnioski odniesiono
do przeanalizowanych mozliwych skutkow srodowiskowych realizacji Programu.

3. INFORMACJE O ZAWARTOSCI, GEOWNYCH CELACH PROJEKTOWANEGO
DOKUMENTU ORAZ JEGO POWIAZANIACH Z INNYMI DOKUMENTAMI

Podstawowym celem sporzadzania i uchwalania Programu ochrony s$rodowiska jest
realizacja przez samorzad wojewddztwa polityki ochrony $rodowiska zbieznej z zalozeniami
najwazniejszych dokumentow strategicznych 1 programowych. Wojewodzkie programy
ochrony $rodowiska stanowia podstawe funkcjonowania systemu zarzadzania §rodowiskiem
spajajaca wszystkie dziatania i dokumenty dotyczace ochrony §rodowiska i przyrody na
szczeblu wojewddzkim. Program wyznacza takze ramy dla pdzniejszych przedsigwzigc,
realizowanych w programach sektorowych wojewodztwa, a takze dla programow ochrony
srodowiska na szczeblu powiatow i gmin.



Dziatania ujete w Programie maja na celu dazenie do sukcesywnej poprawy stanu
srodowiska w wojewddztwie, ograniczenie negatywnego wpltywu na srodowisko naturalne
zrédet zanieczyszczen, ochron¢ 1 rozwdj walorow $rodowiska, a takze racjonalne
gospodarowanie jego zasobami przy uwzglednieniu koniecznosci dalszego rozwoju spoteczno-
gospodarczego. Celem POS 2016-2020 jest okreslenie polityki ochrony srodowiska na terenie
wojewodztwa opolskiego z uwzglednieniem wymagan dokumentow wyzszego rzedu oraz
aspektow srodowiskowych, spotecznych i gospodarczych. Dokument ten ma stuzy¢ realizacji
polityki ekologicznej na szczeblu wojewodzkim, a przyjete w Programie priorytety oraz
zadania powinny realizowa¢ obowigzujace wymogi ustawowe w dziedzinie ochrony
srodowiska, zasady wynikajace z programow rzadowych i unijnych, zasady zrownowazonego
rozwoju Polski oraz dokumentow strategicznych w wojewodztwie.

Program zawiera analiz¢ istniejacego stanu srodowiska, prognozuje jego zmiany, definiuje
cele i kierunki dziatan, wyznacza priorytety oraz okresla szacunkowy koszt tych dziatan, zrodta
finansowania i podmioty odpowiedzialne za ich realizacje. Waznym elementem analizowanego
dokumentu jest okreslenie wskaznikow, stuzgcych monitorowaniu realizacji programu. W
ramach kazdego obszaru interwencji omowiono zagadnienia horyzontalne: tj. adaptacje do
zmian klimatu, nadzwyczajne zagrozenia srodowiska, dziatania edukacyjne oraz monitoring
srodowiska. Kazdej ocenie stanu $rodowiska towarzyszy prognoza stanu srodowiska na lata
obowigzywania Programu.

W  odniesieniu do stwierdzonych probleméw $rodowiskowych, w projektowanym
dokumencie okreslono strategi¢ ochrony srodowiska do roku 2020 na terenie wojewddztwa
opolskiego, w tym okreslono cele strategiczne oraz kierunki interwencji. Przedstawiaja si¢ one
nastepujaco:

Cel:
e poprawa stanu czysto$ci powietrza na terenie wojewodztwa w stosunku do roku
bazowego

Kierunki interwencji:

— zarzadzanie ochrong powietrza atmosferycznego na szczeblu regionalnym. Monitoring
realizacji programow ochrony powietrza Realizacja zadan wskazanych w programach
ochrony powietrza (POP),

— dziatalnos$¢ kontrolno - pomiarowa w zakresie czystosci powietrza atmosferycznego,

— wzmacnianie procedur analizowania skutkéw realizacji miejscowych plandéw
zagospodarowania przestrzennego w kontekscie wpltywu na stan zanieczyszczenia
powietrza atmosferycznego,

— dziatania stuzace minimalizacji oddziatywania niewydajnych lokalnych Zrdédet ciepta,

— opracowanie nowych, oraz realizacja zadan obowigzujacych planow gospodarki
niskoemisyjnej gmin,

— rozw¢j sieci drogowej 1 kolejowej, rozwdj infrastruktury rowerowej,

— rozwoj energetyki odnawialnej,

— dzialania inwestycyjne w obszarze redukcji emisji zanieczyszczen z instalacji
przemystowych.

Cel:
e poprawa stanu klimatu akustycznego na terenie wojewodztwa,
e wzmocnienie dziatah majacych na celu zapobiegnie sytuacjom konfliktowym w
zakresie oddzialywania akustycznego.



Kierunki interwencji:

Cel:

zarzadzanie ochrong srodowiska przed hatasem na szczeblu regionalnym, monitoring
realizacji programéw ochrony $rodowiska przed hatasem,

realizacja dziatan ochrony §rodowiska przed hatasem,

monitorowanie stanu srodowiska w zakresie zagrozenia hatasem,

realizacja dziatan zapobiegajagcych powstania sytuacji konfliktowych w zakresie
oddziatywania akustycznego,

utrzymanie poziomu PEM na obecnym poziomie

Kierunki interwencji:

Cel:

Monitoring stanu Srodowiska w zakresie PEM

niepogarszanie stanu wod,

zwigkszenie bezpieczenstwa powodziowego,

ksztaltowanie i racjonalizacja wykorzystania zasobéw wodnych,
przeciwdziatanie skutkom suszy,

poprawa stanu wod,

ochrona wod,

zapewnienie dostgpu do awaryjnego zrodta wody.

Kierunki interwencji:

Cel:

Monitoring stanu Srodowiska w zakresie jakosci wod powierzchniowych
ograniczenie zasiegu i skutkow powodzi,

regulacja ciekow,

ograniczenie zasiegu i skutkow suszy,

aktualizacja danych,

poprawa stanu JCWP, w tym ekologicznego

uporzadkowanie gospodarki $ciekowej,

zarzadzanie gospodarka wodna.

ochrona i racjonalne gospodarowanie zasobami kopalin

Kierunki interwencji:

Cel:

pobudzanie aktywnos$ci potencjalnych przedsiebiorcow w zakresie mozliwosci
poszukiwania i eksploatacji kopalin ,

ochrona 1 racjonalne gospodarowanie zasobami kopalin w eksploatowanych ztozach,
poprawa dostosowania dziatan w zakresie planowania przestrzennego i lokalizacji
inwestycji do potrzeb ochrony kopalin, rGwniez w obrgbie zt6z nieeksploatowanych
rozpoznawanie zasobow 1 budowy geologicznej oraz zabezpieczanie zt6z zasobdw
geologicznych,

ochrona i racjonalne wykorzystanie gleb z dostosowaniem formy zagospodarowania
oraz kierunkéw 1 intensywnosci produkcji do ich naturalnego potencjatu
przyrodniczego,



ochrona gleb przed negatywnym wplywem czynnikdéw naturalnych,

ograniczenie negatywnego oddziatywania procesoOw gospodarczych na powierzchnig
ziemi (zwtaszcza zmniejszanie udziatu terenow o przeksztatconej i zanieczyszczonej
powierzchni ziemi),

rekultywacja terenow poeksploatacyjnych i remediacja zanieczyszczonych terenow
poprzemystowych.

Kierunki interwencji:

promowanie rolnictwa ekologicznego, wdrazanie programow dziatan proekologicznych
oraz zwigkszanie $wiadomosci rolnikow w zakresie ochrony 1 racjonalnego
uzytkowania gleb,

ochrona gleb o najlepszych walorach uzytkowych i wartosciowych z punktu widzenia
przyrody,

ochrona gleb przed erozja wodng i wietrzna,

ksztattowanie systemu przyrodniczego, ochrona krajobrazu i r6znorodnosci
biologicznej,

polepszenie wiedzy o stanie §rodowiska przyrodniczego regionu w celu wzmocnienia
jego ochrony,

ochrona i rewaloryzacja krajobrazu kulturowego wsparciem dla ochrony $rodowiska
przyrodniczego,

zwiekszanie lesistosci 1 zrOwnowazona gospodarka lesna

Kierunki interwencji:

Cel:

ochrona 1 wzmocnienie ochrony form ochrony przyrody, w tym przywrocenie lub
utrzymanie wilasciwego stanu ochrony siedlisk przyrodniczych oraz gatunkow w
ramach sieci Natura 2000 i innych form ochrony przyrody,

obejmowanie ochrong nowych obszarow cennych przyrodniczo,

poprawa stanu 1 wzmocnienie ochrony réznorodnosci biologicznej, w tym ochrona
zagrozonych siedlisk 1 gatunkow,

gromadzenie informacji o srodowisku i1 poprawa procesu udostepniania informacji o
Srodowisku,

zachowanie, odtwarzanie i polepszanie stanu zieleni parkowej 1 cennych uktadéw
zieleni urzadzonej,

zwigkszanie lesistosci wojewodztwa,

poprawa zdrowotnosci i odpornosci drzewostanow,

ochrona i renaturalizacja obszarow lesnych

Zapobieganie wystgpieniu awarii oraz eliminacja 1 minimalizacja skutkow w przypadku
wystgpienia

Kierunki interwencji:

nadzor nad zaktadami duzego i zwigkszonego ryzyka wystapienia powaznej awarii,
Monitoring zagrozen zwigzanych z transportem substancji niebezpiecznych,
wzmocnienie skutecznos$ci dziatan stuzb reagujacych w przypadku wystapienia awarii.



Cel:

e podnoszenie swiadomosci ekologicznej, zmiana postaw i zachowan spoleczenstwa, w
tym dzieci i mtodziezy.

Kierunki interwencji:

— ksztaltowanie postaw spoteczenstwa z wykorzystaniem mediow tradycyjnych i
Internetu,

— aktywizacja spoteczenstwa dla zrbwnowazonego rozwoju,

— zapewnienie szerokiego udziatu spotecznego przy podejmowaniu decyzji mogacych
mie¢ wptyw na srodowisko,

— budowa, rozbudowa, adaptacja, remont, wyposazeniec i doposazenie obiektow
infrastruktury stuzacej edukacji ekologicznej,

— ksztalcenie i wymiana najnowszej wiedzy oraz wsparcie systemu edukacji w obszarze
ochrony srodowiska i zrbwnowazonego rozwoju.

Powiazania ..Programu Ochrony Srodowiska dla Wojewodztwa Opolskiego 2016 - 2020 7
innymi dokumentami strategicznymi:

e Strategia Rozwoju Wojewodztwa Opolskiego do 2020 roku

Polityke rozwoju wojewddztwa opolskiego w perspektywie 2020 roku okresla
uchwalona w dniu 28 grudnia 2012 r. przez Sejmik Wojewddztwa Opolskiego Strategia
Rozwoju Wojewddztwa Opolskiego do 2020 r. Wizja regionu jest: ,,Wojewddztwo opolskie to
wielokulturowy region  wyksztatlconych, otwartych 1 aktywnych mieszkancow,
z konkurencyjna i innowacyjna gospodarkg oraz z przyjaznym srodowiskiem zycia”. W ramach
dokumentu zdefiniowano: 5 wyzwan, 10 strategicznych celow, 36 celow operacyjnych oraz
dziatania shuzace ich realizacji. Zapisy Programu ochrony Srodowiska dla wojewddztwa
opolskiego 2016 - 2020 znajduja odzwierciedlenie w Strategii rozwoju wojewoddztwa
opolskiego do 2020 roku, glownie w zakresie celu strategicznego Celu strategicznym 7 -
wysoka jako$¢ srodowiska oraz w celach szczegolowych:

— poprawa stanu srodowiska poprzez rozwdj infrastruktury technicznej,

— wspieranie niskoemisyjnej gospodarki,

— ksztaltowanie systemu przyrodniczego, ochrona krajobrazu i bior6znorodnosci,
— racjonalne wykorzystanie zasobéw naturalnych,

— przeciwdziatanie 1 usuwanie skutkéw zagrozen naturalnych i cywilizacyjnych.

e Regionalny Program Operacyjny Wojewodztwa Opolskiego na lata 2014 - 2020

Regionalny Program Operacyjny Wojewodztwa Opolskiego na lata 2014 - 2020 okresla
priorytetowe dzialania, w ramach ktorych jest mozliwo$¢ realizowania projektow
dofinansowanych ze s$rodkéw Funduszy Strukturalnych Unii Europejskiej. W strukturze
Programu znaczace miejsce zajmuje problematyka zwigzana z ochrong srodowiska:

— poprawa jakosci powietrza, w szczego6lno$ci poprzez wsparcie ekologicznego transportu
publicznego,

— zmniejszenie energochtonnosci sektora publicznego oraz mieszkalnictwa,

— ograniczenie strat i nadmiernego zuzycia energii przez sektor Mate i Srednie
Przedsigbiorstwa (MSP),

— zwigkszenie wykorzystania odnawialnych zrddet energii przez MSP,

— zwigkszenie dostepnosci transportowej poprzez rozwdj infrastruktury drogowe;.



— zwigkszenie dostepnosci transportowej poprzez rozwoj i modernizacje infrastruktury
kolejowej w regionie,
— ochrona bior6znorodnos$ci wojewddztwa.

Zapisy Programu ochrony srodowiska dla wojewddztwa opolskiego 2016 - 2020
znajduja odzwierciedlenie w zapisach RPO WO i wyrdzniaja wiele obszaroOw interwencji
mogacych zosta¢ wspartych z funduszy UE.

e Plan Zagospodarowania Przestrzennego Wojewoédztwa Opolskiego

Plan zagospodarowania przestrzennego wojewodztwa opolskiego jest podstawowym

dokumentem okreslajagcym zasady polityki zagospodarowania przestrzeni wojewodztwa
opolskiego oraz okreslajacym kierunki zagospodarowania przestrzennego, w tym wymagan w
zakresie ochrony S$rodowiska przyrodniczego i ochrony dobr kultury, z uwzglednieniem
obszarow podlegajacych szczegélnej ochronie. Plan zagospodarowania przestrzennego
wojewoddztwa opolskiego formutuje nastepujacy, gtowny cel polityki przestrzenne;:
Glownym celem polityki przestrzennej wojewodztwa opolskiego jest ksztaltowanie struktury
przestrzennej, ktora bedzie pobudzata rozwdj wojewddztwa, zapewniata konkurencyjnosc
W stosunku do otoczenia zewngtrznego i eliminowata niekorzystne roznice w warunkach zycia
wewngtrz regionu.

Gléwnym celem polityki przestrzennej w zakresie ochrony Srodowiska przyjetym w
planie wojewodztwa jest:
Ksztattowanie przyrodniczych struktur przestrzennych oraz ochrona i poprawa jakosci
srodowiska, przy zapewnieniu zrownowazonego rozwoju spoteczno-gospodarczego.

Takie sformutowanie celu gtownego pozwala na integracj¢ dziatan majgcych na celu co
najmniej utrzymanie i poprawe funkcjonowania §wiata przyrodniczego z konieczno$cia
zapewnienia odpowiednich standardow jakosciowych 1 ilosciowych komponentéw srodowiska
oraz mozliwosci korzystania z jego zasobow przez obecne 1 przyszle pokolenia, co w pelni
odzwierciedla Program ochrony srodowiska wojewddztwa opolskiego na lata 2016 - 2020.
Realizacja gtéwnego celu ekologicznego zawartego w Planie prowadzona bedzie w oparciu o
zespot szczegdtowych celow operacyjnych odpowiadajacych w duzej czesci kierunkom
interwencji zawartym w POS 2016 - 2020 i obejmujacych:

1) Cele ukierunkowane na zachowanie |1 optymalizowanie struktury przestrzennej
wojewodztwa:
- dostosowanie zagospodarowania przestrzennego wojewodztwa do naturalnych
przyrodniczych predyspozycji, uwarunkowan 1 walorow,
- zachowanie i ochrona réznorodnos$ci biologicznej, pomnazanie dziedzictwa 1 walorow
przyrodniczo-krajobrazowych,
- ochrona i racjonalne gospodarowanie zasobami srodowiska.

2) Cele ukierunkowane na dynamizowanie jako$ci przestrzeni wojewodztwa i jej rozwoj:
- poprawa stanu srodowiska naturalnego 1 jakosci zycia mieszkancow,
- aktywizacja gospodarcza regionu oparta na istniejacych predyspozycjach, zasobach
i walorach przyrodniczo-krajobrazowych oraz ich rezerwatach.



4. OKRESLENIE, ANALIZA I OCENA CELOW OCHRONY SRODOWISKA
USTANOWIONYCH NA SZCZEBLU MIEDZYNARODOWYM, WSPOLNOTOWYM

KRAJOWYM, ISTOTNYCH Z PUNKTU WIDZENIA PROJEKTOWANYCH

DOKUMENTOW ORAZ SPOSOBY, W JAKICH TE CELE I INNE PROBLEMY
SRODOWISKA ZOSTALY UWZGLEDNIONE PODCZAS OPRACOWANIA
PROJEKTOWANYCH DOKUMENTOW Z CELAMI OCHRONY SRODOWISKA

W Programie uwzgledniono migdzy innymi cele wskazane w wymienionych ponizej

dokumentach strategicznych szczebla krajowego. Szczegdlng uwage zwrocono na Strategie
"Bezpieczenstwo Energetyczne 1 Srodowisko", ktora to odnosi si¢ w sposob bezposredni do
zagadnien zwigzanych z ochrong $rodowiska.

Strategia Rozwoju Kraju 2020,

Dhugookresowa Strategia Rozwoju Kraju. Polska 2030. Trzecia Fala
Nowoczesnosci,

Krajowy Program Ochrony Powietrza,

Strategia "Bezpieczenstwo Energetyczne i Srodowisko",

Strategia innowacyjnosci 1 efektywnosci gospodarki "Dynamiczna Polska
2020",

Strategia rozwoju transportu do 2020 roku (z perspektywa do 2030 roku),
Strategia zrbwnowazonego rozwoju wsi, rolnictwa i rybactwa na lata 2012-
2020,

Strategia "Sprawne Panstwo 2020",

Strategia rozwoju systemu bezpieczenstwa narodowego Rzeczypospolite]
Polskiej 2022,

Krajowa strategia rozwoju regionalnego 2010-2020: regiony, miasta,
obszary wiejskie,

Strategia Rozwoju Kapitatu Ludzkiego 2020,

Strategia Rozwoju Kapitatu Spotecznego 2020,

Polityka energetyczna Polski do 2030 roku.

Jako cztonek Unii Europejskiej zobowigzani jestesmy takze do oceny zgodnosci
zaktadanych w Programie celow z celami ochrony $rodowiska UE. Tworzac Programu
uwzgledniono takze cele prezentowane w Sidodmym Programie Dziatan ochrony $rodowiska
UE. System prawny Unii Europejskiej w catej rozciaglosci uwzglednia wyznaczone priorytety
polityki w zakresie ochrony s$rodowiska. Najwigkszy wplyw na ochrong s$rodowiska,
funkcjonowanie podmiotéw gospodarczych, samorzadéw ma implementacja zapisow dyrektyw
UE odnoszacych si¢ do:

standardow emisji SO2 , NOx, pyldéw zawieszonych i dopuszczalnych emisji tych
substancji przez instalacje przemystowe, energetyczne (w tym spalarnie odpadow) oraz
transport,

zanieczyszczen emitowanych przez silniki (samochodow, pociggow, samolotow),
jakosci wody pitnej,

redukcji zanieczyszczen wod powierzchniowych przez nawozy i pestycydy,

ochrony zasobow wodnych i ekosystemoéw od wod zaleznych,

oczyszczania i odprowadzania $ciekow,

instalacji do przerobu lub utylizacji odpadow,

gospodarowania odpadami przemystowymi,

uzytkowania i sktadania odpadéw niebezpiecznych i toksycznych,



— opakowan i gospodarki odpadami opakowaniowymi,

— ograniczania roznych rodzajow hatasu,

— zintegrowanego zapobiegania i kontroli zanieczyszczen oraz zarzadzania ryzykiem
ekologicznym,

— ochrony przyrody, w tym powstrzymania utraty réznorodnosci biologicznej, m. in.
dalszego tworzenia europejskiej sieci obszaréw Natura 2000.

Dokumenty 0 znaczeniu miedzynarodowym

Zapisy niniejszego Programu sg zgodne z celami mi¢dzynarodowego prawa ochrony przyrody,
w tym z:

— Konwencja Bernenska,

— Konwencja Bonska,

— Konwencja Waszyngtonska,

— Konwencja Ramiarska.

Ponadto sg zgodne z celami migdzynarodowego prawa z zakresu ochrony powietrza i zmian
klimatycznych, takich jak:

— Konwencja o ochronie warstwy ozonowej z 22.03.1985 r. (Konwencja Wiedenska) i
Protok6t Montrealski w sprawie substancji zubozajacej warstwe ozonowa z 1987 r.
wraz z poprawkami londynskimi i kopenhaskimi),

— Ramowg Konwencja Narodow Zjednoczonych w sprawie zmian klimatu z 9.05.1991 r.
(Konwencja Klimatyczna z Rio) wraz z protokotem dodatkowym z Kioto (reguluje
kwestie ograniczenia emisji gazow cieplarnianych).

Polityka wspdlnotowa

Podstawowym dokumentem okreslajacym cele ochrony srodowiska na szczeblu Unii
Europejskiej jest Siodmy Europejski Program ochrony Srodowiska. W dniu 20 listopada 2013
r. przyjeta zostata decyzja Parlamentu Europejskiego i Rady nr 1386/2013/UE w sprawie
ogolnego EKES unijnego programu dziatan do 2020 r. ,,Dobra jakos$¢ zycia z uwzglednieniem
ograniczen naszej planety” (Dz.Urz. L347 z 28.12.2013, s.171). [EKES to Europejski Komitet
Ekonomiczno-Spoteczny — organ doradczy i opiniodawczy Unii Europejskiej, powotany do
zycia w 1957 na mocy traktatu rzymskiego].

Decyzja ta zobowigzuje instytucje Unii 1 panstwa cztonkowskie do podejmowania
dziatan stuzacych osiagnigciu celow priorytetowych Siddmego Programu, a wszelkie organy
publiczne do wspodltpracy z przedsigbiorstwami, partnerami spotecznymi, spoleczenstwem
europejskim i obywatelami w realizacji programu.

Cele priorytetowe Siddmego Programu to:

1) ochrona, zachowanie i poprawa kapitatu naturalnego Unii,

2) przeksztalcenie Unii w zasobooszczedng, zielong i konkurencyjng gospodarke
niskoemisyjna,

3) ochrona obywateli Unii przed zwigzanymi ze srodowiskiem presjami i zagrozeniami dla
zdrowia i dobrostanu,

4) maksymalizacja korzySci z prawodawstwa Srodowiskowego, doskonalenie wiedzy i
bazy dowodowej w zakresie srodowiska i ochrony klimatu,

5) zabezpieczenie inwestycji ekologicznych i wspieranie zrdwnowazonych miast,

6) lepsze uwzglednianie w dzialaniach bardziej spdjnej polityki $rodowiskowej i

efektywne podejmowanie wyzwan miedzynarodowych, dotyczacych s$rodowiska i

Klimatu.



Jednym z kluczowych elementdw, powigzana z wieloma innymi aspektami
srodowiskowymi, takimi jak ochrona gleby, zrownowazone $rodowisko miejskie,
zrownowazona ochrona wod i1 sSrodowiska morskiego.

Siodmy Program zawiera wizj¢ na rok 2050, w ktorym to roku obywatele maja si¢
cieszy¢ dobrg jakoscig zycia, z uwzglednieniem ekologicznych ograniczen planety, w
gospodarce nic si¢ nie marnuje, réznorodno$¢ biologiczna jest przywracana, a niskoemisyjny
wzrost - oddzielony od zuzycia zasobéw - wyznacza droge rozwoju globalnego 1 i1
mechanizmow realizacji zadan przewidzianych w programie.

Obecnie na poziomie UE i poziomie krajowym funkcjonuja juz dokumenty zwigzane z
nowym okresem programowania na lata 2014-2020. Nadrzednym dokumentem strategicznym
jest ,.Europa 20207, gdzie jednym z priorytetow jest rozwdj zrOwnowazony: wspieranie
gospodarki efektywnie korzystajacej z zasobow, bardziej przyjaznej srodowisku i1 bardziej
konkurencyjnej.

., Europa efektywnie korzystajgca z zasobow” — konieczne przedsiewziecia na poziomie
unijnym, krajowym i regionalnym na rzecz uniezaleznienia wzrostu gospodarczego od
wykorzystania zasobow, przejscia na gospodarke niskoemisyjng, wigkszego wykorzystania
odnawialnych Zrodel energii, modernizacji transportu oraz propagowania efektywnosci
energetycznej.

Zapisy POS 2016 - 2020 sa zgodne z przewodnim celem na rok 2020 okreslonym w
dokumencie Europa 2020: ,,Nasze ubezpieczenie na Zycie i nasz kapital naturalny - unijna
strategia ochrony roznorodnosci biologicznej na okres do 2020 r.” przyjetym 3 maja 2011r.
przez Komisj¢ Europejska, ktory zaktada: ,, powstrzymanie utraty réznorodnosci biologicznej i
degradacji funkcji ekosystemu w UE do 2020 r. oraz przywrocenie ich w mozliwie najwigkszym
stopniu (...)".

Zapisy projektowanego dokumentu uwzgledniaja cele ochrony $rodowiska na szczeblu Unii
Europejskiej okreslone w VII Europejski Program Dziatan na Rzecz Ochrony Srodowiska oraz sg
zgodne z nast¢pujacymi dyrektywami UE:

— Dyrektywa Wodna (Dz. U. UE. L z 2000 r. Nr 327, poz. 1.) Dyrektywa 2000/60/WE
Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 23 pazdziernika 2000 r. ustanawiajaca ramy
wspolnotowego dziatania w dziedzinie polityki wodne;,

— Dyrektywa 2007/60/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 23 pazdziernika 2007
r. w sprawie oceny ryzyka powodziowego i zarzadzania nim. Dyrektywa weszla w zycie
26 listopada 2007 r., a jej gtbwnym celem jest ustanowienie ram dla oceny ryzyka
powodziowego 1 zarzadzania nim, w celu ograniczenia negatywnych konsekwencji dla
zdrowia ludzkiego, $rodowiska, dziedzictwa kulturowego oraz dziatalno$ci
gospodarczej, zwigzanych z powodziami na terytorium Wspolnoty,

— Dyrektywa 2001/80/WE (Dyrektywa LCP) W sprawie ograniczenia emisji niektorych
zanieczyszczen do powietrza z duzych zrodel spalania paliw oraz dyrektywa
2008/50/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 21 maja 2008r. w sprawie jakosci
powietrza i czystszego powietrza dla Europy w sprawie czystszego powietrza dla Europy
(dyrektywa CAFE). Dyrektywa ta wprowadza zmiany w przepisach dyrektyw:



96/62/WE, 1999/30/WE, 2000/69/WE, 2002/3/WE oraz decyzji Rady 97/101/WE,
uchylajac i zastepujac je jednoczesnie ze skutkiem od dnia 11 czerwca 2010r.

Projekt Programu uwzglednia cele ochrony srodowiska na szczeblu Unii Europejskiej
okreslone we Wspdlnotowym Programie Dziatan w Zakresie Srodowiska Naturalnego oraz z
wieloma dyrektywami UE, w tym:

— Dyrektywa Wodng (Dz. U. UE. L z 2000 r. Nr 327, poz. 1.) Dyrektywa 2000/60/WE
Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 23 pazdziernika 2000 r. ustanawiajgcg ramy
wspolnotowego dziatania w dziedzinie polityki wodnej,

— Dyrektywa 2007/60/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 23 pazdziernika 2007
r. w sprawie oceny ryzyka powodziowego i zarzadzania nim. Dyrektywa weszta w zycie
26 listopada 2007 r., a jej glownym celem jest ustanowienie ram dla oceny ryzyka
powodziowego 1 zarzadzania nim, w celu ograniczenia negatywnych konsekwencji dla
zdrowia ludzkiego, $rodowiska, dziedzictwa kulturowego oraz dziatalno$ci
gospodarczej, zwigzanych z powodziami na terytorium Wspolnoty,

— Dyrektywa 2001/80/WE (Dyrektywa LCP) w sprawie ograniczenia emisji niektorych
zanieczyszczen do powietrza z duzych zrodel spalania paliw oraz dyrektywa
2008/50/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 21 maja 2008r. w sprawie jakosci
powietrza i czystszego powietrza dla Europy w sprawie czystszego powietrza dla Europy
(dyrektywa CAFE). Dyrektywa ta wprowadza zmiany w przepisach dyrektyw:
96/62/WE, 1999/30/WE, 2000/69/WE, 2002/3/WE oraz decyzji Rady 97/101/WE,
uchylajac i zastepujac je jednoczesnie ze skutkiem od dnia 11 czerwca 2010r.

Dokumenty krajowe

Dziatania ujete w Programie ochrony srodowiska dla wojewodztwa opolskiego 2016 -
2020 sa zgodne z przyjetymi priorytetami i celami takich krajowych dokumentoéw
strategicznych, jak:

Dlugookresowa Strategia Rozwoju Kraju - Polska 2030

Strategia opracowana 11 stycznia 2013 r. przez Ministerstwo Administracji i Cyfryzacji, jest
dokumentem okres§lajacym gtéwne trendy, wyzwania i1 scenariusze rozwoju spoteczno
gospodarczego kraju oraz kierunki przestrzennego zagospodarowania kraju, z uwzglgdnieniem
zasady zréwnowazonego rozwoju, obejmujacym okres co najmniej 15 lat.

Celem glownym dokumentu jest poprawa jakosci zycia Polakéw mierzona zar6wno
wskaznikami jakosciowymi, jak 1 warto$cig oraz tempem wzrostu PKB w Polsce. Waznym z
punktu widzenia bezpieczenstwa Polski, ale takze udzialu w §wiatowych procesach, jest obszar
bezpieczenstwa energetycznego oraz ochrony srodowiska. Wazna jest modyfikacja 1 coraz
szersze wykorzystywanie odnawialnych zrodet energii (tak, aby ich udziat w gospodarce stawat
si¢ coraz wigkszy), ograniczenie wykorzystania wegla oraz dbatos¢ o stan srodowiska w Polsce.

Strategia Rozwoju Kraju 2020

Dokument przyjety 25 wrzesnia 2012 r. przez Rad¢ Ministrow wyznacza trzy obszary
strategiczne: sprawne i efektywne panstwo, konkurencyjna gospodarka, sp6jnos¢ spoteczna i



terytorialna, w ktorych koncentrowac si¢ beda gldwne dziatania oraz okresla, jakie interwencje
sg niezbedne w perspektywie sredniookresowej w celu przyspieszenia procesoOw rozwojowych.

Celem glownym Strategii jest wzmocnienie 1 wykorzystanie gospodarczych, spotecznych i
instytucjonalnych potencjatéw zapewniajacych szybszy i zréwnowazony rozwoj kraju oraz
poprawe jakosci zycia ludnos$ci. Strategia stanowi baze dla 9 strategii zintegrowanych, ktore
powinny przyczynia¢ si¢ do realizacji zatozonych w niej celow, a zaprojektowane w nich
dziatania rozwija¢ i uszczegotawia¢ reformy w niej wskazane.

Strategia Bezpieczefistwo Energetyczne i Srodowisko perspektywa 2020 r.

W dniu 15 kwietnia 2014 r. Rada Ministrow przyjela dokument o nazwie: ,,Strategia
Bezpieczenstwo energetyczne i Srodowisko — perspektywa do 2020 r.”” Podstawowym
zadaniem strategii jest zintegrowanie polityki srodowiskowej z politykg energetyczng w tych
obszarach, gdzie aspekty te przenikaja si¢ wzajemnie. Ponadto dokument wskazuje kierunki
rozwoju branzy energetycznej oraz priorytety w dziedzinie ochrony srodowiska.

Z punktu widzenia niniejszego Programu znaczenie majg nast¢pujace cele i kierunki:

Cel 1: Zréwnowazone gospodarowanie zasobami srodowiska, realizowany poprzez:
- racjonalne i efektywne gospodarowanie zasobami kopalin,
- gospodarowanie wodami dla ochrony przed powodzia, suszg i deficytem wody,
- zachowanie r6znorodnosci biologicznej, w tym wielofunkcyjna gospodarka lesna,
- uporzadkowanie zarzadzania przestrzenia.

Cel 2: Zapewnienie gospodarce krajowej bezpiecznego i konkurencyjnego zaopatrzenia w
energi¢ uwzgledniajagcy m.in.:
- wzrost znaczenia odnawialnej energetyki rozproszone;.

Cel 3: Poprawa stanu srodowiska, uwzgledniajacy m.in.:
— poprawe jakosci powietrza,
— zapewnienie dostgpu do czystej wody dla spoleczenstwa i gospodarki,
— racjonalne gospodarowanie odpadami, w tym wykorzystanie ich na cele
energetyczne,
— ograniczenie oddzialywania energetyki na srodowisko,
— wspieranie nowych 1 promocja polskich technologii energetycznych i
srodowiskowych,
— promowanie zachowan ekologicznych oraz tworzenie warunkéw do powstawania
zielonych miejsc pracy.

Polityka Energetyczna Polski do 2030 roku

Polityka energetyczna Polski przedstawia strategie panstwa, majaca na celu odpowiedzenie na
najwazniejsze wyzwania stojace przed polska energetyka, zarowno w perspektywie
kréotkoterminoweyj, jak 1 w perspektywie do 2030 roku.

Podstawowymi kierunkami polskiej polityki energetycznej sa:
— poprawa efektywnosci energetycznej,

— wzrost bezpieczenstwa dostaw paliw i energii,

— dywersyfikacja struktury wytwarzania energii elektrycznej,



— rozw0j wykorzystania odnawialnych zrodet energii, w tym biopaliw,
— rozwdj konkurencyjnych rynkow paliw 1 energii,
— ograniczenie oddziatywania energetyki na srodowisko.

Przyjete kierunki polityki energetycznej sa w znacznym stopniu wspoélzalezne. Poprawa
efektywnosci energetycznej ogranicza wzrost zapotrzebowania na paliwa i energie,
przyczyniajac si¢ do zwigkszenia bezpieczenstwa energetycznego, na skutek zmniejszenia
uzaleznienia od importu, a takze dziata na rzecz ograniczenia wptywu energetyki na sSrodowisko
poprzez redukcje emisji. Podobne efekty przynosi rozwoj wykorzystania odnawialnych zrodet
energii, w tym zastosowanie biopaliw, wykorzystanie czystych technologii weglowych oraz
wprowadzenie energetyki jadrowej. Polityka energetyczna bedzie zmierza¢ do realizacji
zobowiazania, wyrazonego w powyzszych strategiach UE, o przeksztatceniu Europy w
gospodarke o niskiej emisji dwutlenku wegla oraz pewnym, zrownowazonym i
konkurencyjnym zaopatrzeniu w energie.

Zalozenia Narodowego Programu Rozwoju Gospodarki Niskoemisyjnej

W przyjetym 16 sierpnia 2011 roku przez Rad¢ Ministréw Zatozeniach Narodowego Programu
Rozwoju Gospodarki Niskoemisyjnej, okreslono cele szczegdlowe sprzyjajace osiggnigciu
wskazanego celu gtéwnego, a sg to:

— rozw0j niskoemisyjnych zrdédet energii,

— poprawa efektywnosci energetycznej,

— poprawa efektywnosci gospodarowania surowcami i materiatami,

— rozwdj i wykorzystanie technologii niskoemisyjnych,

— zapobieganie powstawaniu oraz poprawa efektywnos$ci gospodarowania odpadami,

— promocja nowych wzorcéw konsumpcji.

Program ma umozliwi¢ Polsce odegranie czynnej roli w wyznaczaniu europejskich 1
swiatowych celéw redukcji emisji gazoéw cieplarnianych, ma tez uzasadnienie w realizacji
miedzynarodowych zobowigzan Polski i realizacji pakietu klimatyczno-energetycznego UE. Z
zatozen programowych Narodowego Programu Rozwoju Gospodarki Niskoemisyjnej wynikaja
réwniez szczegdlowe zadania dla samorzadow:

— rozw0j niskoemisyjnych zrodet energii,

— poprawa efektywnosci energetycznej,

— poprawa efektywnos$ci gospodarowania surowcami 1 materiatami,

— rozwdj 1 wykorzystanie technologii niskoemisyjnych,

— zapobieganie powstaniu oraz poprawa efektywnosci gospodarowania odpadami.

Krajowy plan dzialan dotyczacy efektywnosci energetycznej

Dokument ten zawiera opis Srodkow poprawy efektywnos$ci energetycznej w podziale na
sektory koncowego wykorzystania energii oraz obliczenia dotyczace oszczedno$ci energii
finalnej uzyskanych w latach 2008 —2012 i planowanych do uzyskania w 2016 r., zgodnie z
wymaganiami dyrektywy 2006/32/WE w sprawie efektywnosci koncowego wykorzystania
energii 1 ustug energetycznych oraz uchylajacej dyrektywe Rady 93/76/EWG (Dz. Urz. UE L
114 7 27.04.2006).

Zaproponowane w ramach Krajowego Planu Dziatan $rodki i dziatania majg za zadanie
osiggniecie celu indykatywnego oszczednos$ci energii na poziomie:

— 9% w 2016 r. (dyrektywa 2006/32/WE),



— 20% w 2020 r. (3x20% Rada Europejska z dn. 9.03.2007):
— obnizenie emisji gazoéw cieplarnianych o 20%,
— poprawa efektywnosci energetycznej o 20%,
— podniesienie udzialu energii odnawialnych o 20%.

Cel indykatywny ma by¢ osiagnigty w ciggu dziewieciu lat poczawszy od 2008 roku. Krajowy
Plan Dziatan dotyczacy efektywnos$ci energetycznej przewiduje planowane $rodki shuzace
poprawie efektywnosci energetycznej w sektorze mieszkalnictwa, ustug, przemyshu oraz
transportu. Okresla tym samym dziatania w celu poprawy efektywnos$ci energetycznej u
odbiorcy koncowego m.in. poprzez wprowadzenie systemu oceny energetycznej budynkow
(certyfikacja budynkoéw), prowadzenie przedsigwzi¢¢ termomodernizacyjnych, oszczedne
gospodarowanie energia w sektorze publicznym, wsparcie finansowe dotyczace obnizenia
energochlonnosci sektora publicznego, kampanie informacyjne na rzecz efektywnosci
energetycznej.

Krajowy plan dzialania w zakresie energii ze Zrodel odnawialnych

Dokument ten okresla krajowe cele w zakresie udziatu energii ze zrodet odnawialnych zuzyte
w sektorze transportowym, sektorze energii elektrycznej, sektorze ogrzewania i chtodzenia
w 2020 r., uwzgledniajac wptyw innych $rodkéw polityki efektywno$ci energetycznej na
koncowe zuzycie energii oraz odpowiednie $rodki, ktére nalezy podja¢ dla osiqgniqcia
krajowych celow ogoélnych w zakresie udziatu OZE w wykorzystaniu energii finalne;j.
Dokument okresla ponadto wspdtprace miedzy organami wladzy lokalnej, regionalnej i
krajowej, szacowang nadwyzke energii ze zrddet odnawialnych, ktéora moglaby zosta
przekazana innym panstwom cztonkowskim, strategie ukierunkowang na rozwoj istniejacych
zasobOw biomasy 1 zmobilizowanie nowych zasobow biomasy do r6znych zastosowan, a takze

srodki, ktore nalezy podja¢ w celu wypehienia stosownych zobowigzan wynikajacych z
dyrektywy 2009/28/WE.

Krajowy Program Oczyszczania Sciekéw Komunalnych

Dyrektywa 91/271/EWG z 21 maja 1991 r. dotyczaca oczyszczania $ciekow
komunalnych natozyla na panstwa czlonkowskie Unii Europejskiej obowigzek m.in.
wyposazenia aglomeracji powyzej 2000 RLM w zbiorcze systemy kanalizacyjne i
oczyszczalnie $ciekow oraz odprowadzania do wod Sciekow komunalnych odpowiednio
oczyszczonych z substancji biologicznie rozktadalnych. W celu wypehienia tych zobowigzan
w Polsce obowiazujacy jest Krajowy Program Oczyszczania Sciekéw Komunalnych (KPOSK),
ktory zawiera wykaz aglomeracji powyzej 2000 RLM oraz wykaz niezbednych przedsiewziec¢
w zakresie budowy i modernizacji urzadzen kanalizacyjnych. Program obejmuje nastepujace
kategorie dziatan inwestycyjnych: budowe i modernizacjg zbiorczych sieci kanalizacyjnych,
budowe nowych oraz modernizacje i rozbudowe istniejacych oczyszczalni $ciekow. POS
ujmuje rowniez zadania zwigzane z tym obszarem.

Analiza prognoz oddzialywania na $rodowisko innych dokumentéw powiazanych z projektem
Programu ochrony $rodowiska dla wojewddztwa opolskiego na lata 2016 - 2020

Ocena dokumentow pod katem ich zgodnosci z celami Programu objeta takze analize
Prognoz do dokumentow strategicznych w najwigkszym stopniu  powigzanych
z jego projektem. W szczegdlnosci dotyczy to dokumentéw strategicznych na szczeblu
regionalnym. Prognozy dla powigzanych dokumentow wskazuja na wnioski oraz



rekomendacje, ktore powinny zosta¢ uwzglednione zarowno W Sposobie oceny niniejszego
Programu, jak rowniez w zestawieniu wskazan dotyczacych zawartych w nim projektow oraz
zadan.

Prognoza oddzialywania na Srodowisko projektu Strategii Rozwoju Wojewodztwa
Opolskiego do 2020 r.

Realizacja projektu Strategii Rozwoju Wojewodztwa Opolskiego do 2020 r. moze nie$¢ ze sobg
nie tylko wylacznie pozytywne skutki, ale rowniez i takie, ktore w praktyce moga by¢ zrodtem
zagrozenia dla srodowiska. Potencjalne negatywne oddzialywanie na $rodowisko mozna
ograniczy¢ do racjonalnego poziomu poprzez dobrze przemyslany wybor lokalizacji oraz
odpowiedni dobor rozwigzan technicznych, technologicznych i organizacyjnych, poniewaz
skala wywotywanych przez nie oddziatywan $rodowiskowych zaleze¢ bedzie
w znacznym stopniu od lokalnych uwarunkowan i1 zastosowanych rozwigzan ograniczajacych
negatywny wpltyw na $rodowisko. Ponadto prawidlowy projekt, uwzgledniajacy potrzeby
ochrony $rodowiska zardwno na etapie realizacji, jak 1 w fazie eksploatacji inwestycji, takze
pozwoli istotnie ograniczy¢ te oddziatywania. Do najwazniejszych dziatan ograniczajacych
potencjalny negatywny wptyw na srodowisko nalezg:

— rzetelna ocena oddzialywania przedsiewzie¢ na srodowisko.

— wlasciwy wybor rodzaju, skali i1 lokalizacji inwestycji w nawigzaniu do plandéw
zagospodarowania przestrzennego i lokalnych uwarunkowan srodowiskowych.

— wiasciwy dobor technologii proekologicznych.

Jednym z kluczowych narzedzi w prowadzeniu skutecznej polityki ekologicznej jest takze
sprawny system planowania przestrzennego i pokrycie catlego wojewodztwa miejscowymi
planami zagospodarowania przestrzennego, uwzgledniajagcymi potrzeby ochrony przyrody
i krajobrazu.

Prognoza oddzialywania na $srodowisko do projektu Regionalny Program Operacyjny
Wojewoddztwa Opolskiego na lata 2014 — 2020

W Prognozie zaproponowano szerokie spektrum dzialan majacych na celu zapobieganie lub
ograniczanie potencjalnych negatywnych oddziatywan na $rodowisko. Srodki tagodzace
zostaly przedstawione w formie rekomendacji oraz konkretnych zapisow, jakie zaleca si¢
uwzgledni¢ w dalszych pracach nad przygotowaniem Programu do jego wdrozenia.

Najwazniejszymi zaleceniami w tym zakresie bedzie przestrzeganie wymogow szczegdtowe;j
analizy srodowiskowej w przypadku przedsiewzig¢ budowlanych w niewielkiej skali, lecz
zwigzanych z emisja zanieczyszczen lub pojawieniem si¢ innych presji na Srodowisko.

Prognoza oddzialywania na Srodowisko zmiany Planu Zagospodarowania Przestrzennego
Wojewodztwa Opolskiego

Prognoza skupia si¢ na trzech zasadniczych kwestiach:

1/ czy ustanowione w projekcie cele sprzyjaja realizacji celow ochrony srodowiska zapisanych
w regionalnych, ale takze krajowych i wspdlnotowych dokumentach polityki ekologiczne;j,

2/ jakie skutki pozytywne lub negatywne moga by¢ zwigzane z realizacja programu ustalonego
przez projekt planu w postaci réznych oddzialywan i calo$ciowo w postaci skutkow
skumulowanych,



3/ jakie sa mozliwosci eliminacji, zminimalizowania lub kompensacji negatywnych wplywow
na S$rodowisko lub wzmocnienia skutkow pozytywnych oraz czy istniejg racjonalne
rozwigzania alternatywne do przedstawionych przez dokument.

W Prognozie wskazano, iz dzialania zapobiegajace, ograniczajace lub kompensujace
negatywne oddzialywania na $rodowisko, jezeli maja spelnia¢ swoja role powinny by¢
uwzglednione na wszystkich etapach planowania przestrzennego od plandw poziomu
wojewodztwa, przez studia uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania przestrzennego,
miejscowe plany zagospodarowania przestrzennego do decyzji o lokalizacji danego
przedsigwziecia. Procedurami, ktéore majg wskaza¢ na rozwigzania zapobiegajace,
ograniczajagce badz kompensujace negatywne oddziatywania na $rodowisko sa oceny
oddziatywania na S$rodowisko. Wsréd propozycji o charakterze kierunkéw przysztych
rozwigzan zaproponowano w pierwszym rzedzie zagadnienia zwigzane z ochrong
przeciwpowodziowa, a dla zagadnien komunikacyjnych oraz elektroenergetyKi
zaproponowano kilka konkretnych rozwigzan dotyczacych korekty przebiegéw w przypadku
konfliktow z obszarami Natura 2000 wskazano na korzystne efekty zaproponowanych
alternatyw w odniesieniu do takich podstawowych probleméw, jak rownowaga w strukturze
funkcjonalno-przestrzennej, systemie komunikacji, obszarach prawnie chronionych,
warunkach sanitarnych Iudnosci i1 jej bezpieczenstwa, bezpieczenstwa energetycznego
i socjalnego.

Prognoza oddzialywania na $rodowisko do projektu Programu Ochrony Srodowiska
Przed Halasem dla terenéw poza Aglomeracjami polozonych wzdluz drog o natezeniu
powyzej 3 000 000 pojazdow rocznie i linii kolejowych o natezeniu wigkszym niz 30 000
przejazdow rocznie dla Wojewodztwa Opolskiego na lata 2014 — 2019

W Prognozie zamieszczono propozycje tagodzenia potencjalnego negatywnego oddziatywania,
ukierunkowane na poszczegdlne komponenty srodowiska, ktére moga podlega¢ zagrozeniom.
Wdrazanie rozwigzan tagodzacych powinno by¢ przede wszystkim przedmiotem dalszych
etapow planowania oraz prowadzenia prac budowlanych zwigzanych
z poszczegOlnymi dzialaniami, zwlaszcza ze Program jest zbyt ogdlny co do zaproponowanych
dziatah (w sensie np. konkretnych rozwiazan lokalizacyjnych, konstrukcyjnych,
materiatlowych).

Zasadnicze znaczenie ma charakter projektowanego dokumentu, ktory z zatozenia jest
dokumentacja majacg stuzy¢ poprawie warunkow zycia w regionie poprzez ograniczenie hatasu
powodowanego przez ruch komunikacyjny. Dlatego tez wszystkie z zaproponowanych w nim
dzialan beda stuzy¢ ochronie $rodowiska przed nadmiernym hatasem komunikacyjnym.
Najwigkszy potencjalny wplyw na srodowisko przewidywany jest
w wyniku ewentualnej budowy, czy tez rozbudowy, ekranow akustycznych, ktére moga
negatywnie oddziatywaé na szereg komponentéw $rodowiska, jednak w do$¢ ograniczonym
stopniu. W przypadku innych dziatan technicznych redukcji hatasu (np.: realizacja ciche;j
nawierzchni, wymiana starej zniszczonej nawierzchni drogowej na nowa, zastosowanie
ogranicznikow predkosci), a takze rewitalizacji linii kolejowej, mozliwos¢ negatywnego
oddziatywania jest zdecydowanie mniejsza. Z kolei zastosowanie dzialan organizacyjnych (np.
ograniczenia predkosci ruchu, ograniczenie ruchu pojazdéow ciezkich) ocenia si¢ jako
skutkujace wylacznie pozytywnym wptywem na §rodowisko.

Prognoza oddzialywania na $rodowisko do projektu Programu Ochrony Powietrza dla
strefy opolskiej ze szczegélnym uwzglednieniem rejonu Kedzierzyna-Kozla
I Zdzieszowic — w zakresie benzenu



Oceniany projekt Programu ochrony powietrza dla strefy opolskiej ze szczegolnym
uwzglednieniem rejony Kedzierzyna-Kozla i Zdzieszowic — W zakresie benzenu ma na celu
okreslenie dziatan, ktorych realizacja ma doprowadzi¢ do osiggnigcia jakos$ci powietrza,
okresSlonej przepisami. Ze wzgledu na negatywny wplyw na Srodowisko i zdrowie
zanieczyszczen powietrza, dotrzymanie okreslonych norm obwarowane jest sankcjami ze
strony Unii Europejskiej. Wskazanie wtasciwych dziatan dla ich dotrzymania wymaga
zidentyfikowania przyczyn ponadnormatywnych stezen oraz rozwazenia mozliwych sposobow
ich zmniejszenia.

W Programie ochrony powietrza w obszarze ochrony jakos$ci powietrza wyznaczono m.in.
nastepujace priorytety:

— wadrazanie programu ochrony powietrza,

— unowoczes$nienie instalacji przemystowych,

— ograniczanie emisji ze Srodkdéw transportu (modernizacje transportu kolejowego),

— szczegdtowe monitorowanie efektow wdrozonych dziatan.

Prognoza oddzialywania na $§rodowisko do projektu Programu Ochrony Powietrza dla
strefy opolskiej, ze wzgledu na przekroczenie pozioméw dopuszczalnych pylu PM10, pylu
PM25 oraz poziomu docelowego benzo(a)pirenu wraz z planem dzialan
krotkoterminowych

Oceniany projekt Programu ochrony powietrza dla strefy opolskiej ze wzgledu na

przekroczenie poziomow dopuszczalnych pytu PM10, pytu PM2,5 oraz poziomu doceloweg0

benzo(a)pirenu ma na celu okreslenie dziatan, ktorych realizacja ma doprowadzi¢ do

osiggniecia jakosci powietrza, okreSlonej przepisami. Program ochrony powietrza jest

elementem polityki ekologicznej regionu, stad zaproponowane w nim dziatania sg

zintegrowane z istniejacymi planami, programami, strategiami. Uwzglednia przy tym

uwarunkowania gospodarcze, ekonomiczne i spoteczne. W Programie ochrony powietrza w

obszarze ochrony jako$ci powietrza wyznaczono m.in. nastepujace priorytety:

— wdrazanie programu ochrony powietrza,

— modernizacje istniejagcych technologii i wprowadzanie nowych, nowoczesnych urzadzen,

— prowadzenie dziatan energooszczednych w mieszkalnictwie 1 budownictwie (rozwoj sieci
cieptowniczych, termomodernizacje),

— ograniczanie emisji ze $rodkoéw transportu (modernizacja taboru, wykorzystanie paliw
ekologicznych, remonty drog).

Prognoza oddzialywania na $§rodowisko do projektu Programu Ochrony Powietrza dla
strefy miasto Opole, ze wzgledu na przekroczenie pozioméw dopuszczalnych pylu PM10
oraz poziomu docelowego benzo(a)pirenu wraz z planem dzialan krétkoterminowych

Oceniany projekt Programu ochrony powietrza dla strefy miasto Opole, ze wzgledu na
przekroczenie poziomow dopuszczalnych pytu PM 10 oraz poziomu docelowego benzo(a)pirenu
ma na celu okreslenie dziatan, ktorych realizacja ma doprowadzi¢ do osiggnigcia wartoSci
dopuszczalnych I docelowych w powietrzu, okreslonych przepisami.
Ze wzgledu na negatywny wplyw na $rodowisko i zdrowie zanieczyszczen powietrza,
dotrzymanie okre§lonych norm obwarowane jest sankcjami ze strony Unii Europejskiej.
Wskazanie wlasciwych dziatan dla ich dotrzymania wymaga zidentyfikowania przyczyn
ponadnormatywnych stezen oraz rozwazenia mozliwych sposobow ich likwidacji. Dla poprawy
jakosci powietrza 1 efektywnego zarzadzania jakos$cig powietrza na obszarze Opola W
Programie wskazane zostaly zadania, ktorych realizacja powinna przyczyni¢ si¢ do osiggni¢cia
stanu jakos$ci powietrza zgodnego z przepisami prawa.



Podsumowanie analizy zgodnosci projektu Programu z celami zawartymi w innych

dokumentach

Majagc na uwadze zapisy projektu Programu ochrony s$rodowiska w kontekScie wyzej
przedstawionych zapiso6w innych dokumentow strategicznych, stwierdza si¢ zgodnos¢ zapisow
i integralno$¢ Programu z celami i kierunkami innych strategii.

Zatozone w projekcie POS 2016-2020 cele do osiagniecia oraz kierunki w jakim beda
zmierza¢ zaprojektowane dzialania sg zgodne z celami ustalonymi ww. dokumentach
strategicznych. Cele zawarte w tych dokumentach czeSciowo zostaly dostosowane do

lokalnych uwarunkowan oraz kierunkow interwencji i zadan wskazanych przez réznego typu
podmioty. Ponizej w ramach podsumowania przedstawiono poréownanie kilku wybranych

dokumentow z Programem pod katem zgodnosci ich celow.

Tab.1. Sposoby uwzglednienia

celow ochrony

srodowiska ustanowionych na szczeblu

miedzynarodowym, wspolnotowym i krajowym w niniejszym dokumencie

Cel strategiczny

Opis -zastosowanie w Programie ochrony
srodowiska dla wojewodztwa opolskiego

srodowiska w UE do roku 2020

VII Wspolnotowy Program dzialan na rzecz srodowiska (7TEAP) — priorytety polityki ochrony

Dokument obejmuje 9 celéw priorytetowych oraz
nastepujace dziatania, ktore UE musi podjaé¢ w celu
ich zrealizowania do 2020 r.

Sa to:

1. Ochrona, zachowanie i poprawa kapitatu
naturalnego UE,

2. Przeksztatcenie UE w zasobooszczedna, zielong
i konkurencyjna gospodarke niskoemisyjna,

3. Ochrona obywateli UE przed zwigzanymi ze
srodowiskiem naciskami i zagrozeniami dla
zdrowia i dobrostanu,

4. Maksymalizacja korzysci ptynacych z
prawodawstwa UE w zakresie ochrony
srodowiska,

5. Poprawa dowoddow stanowigcych podstawe
polityki ochrony srodowiska,

6. Zabezpieczenie inwestycji na rzecz polityki
ochrony §rodowiska i przeciwdziatania zmianie
klimatu oraz urealnienie cen,

7. Lepsze uwzglednianie problematyki ochrony
srodowiska i wigksza spojnos¢ polityki,

8. Wspieranie zrownowazonego charakteru miast
UE,

9. Zwickszenie skuteczno$ci dziatan unijnych
majacych na celu stawienie czola wyzwaniom
zwigzanym z ochrong srodowiska i klimatem na
poziomie regionalnym i globalnym.

Program uwzglednia ww. cele, gdyz planowane
inwestycje nie powinny spowodowaé znaczacej utraty
bioréznorodnosci oraz pogorszyé stanu jednolitych
czescei wod. Dla  kazdego  planowanego
przedsigwzigcia przedstawionego w Planie konieczne
bedzie uzyskanie decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach, co zapobiegnie zagrozeniu
zachwiania rownowagi Srodowiskowej odnosnie ww.
elementow.

Wszystkie cele zawarte w Programie wypetniaja cele
priorytetowe VII Wspdlnotowego Programu, w tym
w szczegblnoscei:

e poprawa stanu czystosci powietrza na terenie
wojewodztwa w stosunku do roku bazowego,

e poprawa stanu klimatu akustycznego na
terenie wojewodztwa,

e wzmocnienie dziatan majacych na celu
zapobiegnie sytuacjom konfliktowym w
zakresie oddziatywania akustycznego,

e niepogarszanie stanu wod,
zwigkszenie bezpieczenstwa powodziowego,
ksztattowanie i racjonalizacja wykorzystania
zasobdw wodnych,

e przeciwdzialanie skutkom suszy,

e ochrona i racjonalne gospodarowanie
zasobami kopalin

e ochrona i racjonalne wykorzystanie gleb z
dostosowaniem formy zagospodarowania
oraz kierunkow i intensywnosci produkcji
do ich naturalnego potencjatu
przyrodniczego,

e  ksztaltowanie systemu przyrodniczego,
ochrona krajobrazu i r6znorodnosci
biologicznej,




e podnoszenie Swiadomosci ekologicznej,
zmiana postaw i zachowan spoteczenstwa, w
tym dzieci i mlodziezy.

Biala Ksiega: Adaptacja do zmian klimatu: europejskie ramy dzialania; Komisja Wspolnot

Europejskich, Bruksela 2009

Celem unijnych ram na

uwzglednia¢  ogdlne cele UE

zrwnowazonego rozwoju.

rzecz adaptacji jest
osiggniecic w UE takiej zdolno$ci adaptacji, by
mogla ona stawi¢ czota skutkom zmian klimatu.
Ramy te beda zgodne z zasada pomocniczosci i beda
dotyczace

Cele zawarte w Programie b¢da skutkowaé adaptacja
do zmian klimatu, w szczegdlnoS$ci:

zwigkszenie bezpieczenstwa powodziowego,
przeciwdziatanie skutkom suszy,

ochrona i racjonalne wykorzystanie gleb z
dostosowaniem formy zagospodarowania oraz
kierunkéw i intensywnosci produkcji do ich
naturalnego potencjatu przyrodniczego,
ksztaltowanie systemu przyrodniczego, ochrona
krajobrazu i réznorodnosci biologicznej,
podnoszenie §wiadomosci ekologicznej, zmiana
postaw i1 zachowan spoteczenstwa.

Agenda Terytorialna Unii Europejskiej 2020

AT2020)

Celem AT2020 jest zapewnienie strategicznych
wsparcie
wlaczania wymiaru terytorialnego do roznych
dziedzin polityki, na wszystkich szczeblach rzadoéw
oraz zagwarantowanie realizacji strategii Europa

rozwoju terytorialnego,

wytycznych

2020 zgodnie z zasadami spojnosci terytorialne;.

Wszystkie cele zaproponowane w Programie sa
zgodne z celem AT2020 w zakresie rozwoju
terytorialnego oraz daza do realizacji Strategii Europa
2020, przede wszystkim w zakresie realizacji
nastepujacych projektow przewodnich:

Europa efektywnie korzystajgca z zasobow - zaktada
si¢ przejscie na gospodarke niskoemisyjna, wigksze
wykorzystanie OZE, modernizacj¢ transportu oraz
propagowanie efektywnosci energetycznej, a takze
ochrong bior6znorodnosci.

Strategia na rzecz inteligentnego i zréwnowaZonego rozwoju sprzyjajacego wlaczeniu

spolecznemu ,,Europa 2020’

Strategia Europa 2020 obejmuje trzy wzajemnie ze

soba powigzane priorytety:

e rozwoj inteligentny: rozwdj gospodarki opartej
na wiedzy i innowacji,

®  rozwoj zrbwnowazony: wspieranie gospodarki
efektywniej korzystajacej z zasobow,
bardziej przyjaznej $rodowisku i bardziej
konkurencyjnej,

e rozw0j sprzyjajacy wilaczeniu spotecznemu:
wspieranie gospodarki o wysokim poziomie
zatrudnienia, zapewniajacej spojnos¢ spoteczng

i terytorialng.

Program jest spojny gléwnie z priorytetem
Rozwdj zrownowazony poprzez m.in. przyjete
cele:

e  ksztaltowanie i racjonalizacja wykorzystania
zasobow wodnych,
przeciwdziatanie skutkom suszy,
ochrona i racjonalne gospodarowanie
zasobami kopalin

e ochrona i racjonalne wykorzystanie gleb z
dostosowaniem formy zagospodarowania
oraz kierunkdw i intensywno$ci produkcji
do ich naturalnego potencjatu
przyrodniczego,

e  ksztaltowanie systemu przyrodniczego,
ochrona krajobrazu i r6znorodnosci
biologicznej,

e podnoszenie $wiadomosci ekologicznej,
zmiana postaw i zachowan spoteczefstwa, w
tym dzieci i mlodziezy

Koncepcja Przestrzennego Zagospodarowania Kraju 2030

Koncepcja Przestrzennego Zagospodarowania Kraju
2030, jest najwazniejszym dokumentem dotyczacym

fadu przestrzennego Polski.

Wszystkie cele zaproponowane w Programie sg

zgodne z

Koncepcja Przestrzennego

Zagospodarowania Kraju 2030 w zakresie rozwoju
terytorialnego i zrownowazonego.

Strategia Bezpieczenstwo Energetyczne i Srodowisko perspektywa do 2020 r.

Strategia Bezpieczenstwo Energetyczne i Srodowisko
(BEiS) obejmuje dwa niezwykle istotne obszary:
energetyke i srodowisko, wskazujac m.in. kluczowe

Wszystkie cele zawarte w Programie wypetniaja cele
Strategii Bezpieczenstwo Energetyczne i Srodowisko,

w tym w szczegolnosci:




reformy i niezbg¢dne dziatania, ktore powinny zostaé
podjete w perspektywie do 2020 roku. W dziedzinie
ochrony srodowiska do najwazniejszych wyzwan
nalezy zréwnowazone, o0szczedne i racjonalne
gospodarowanie jego zasobami naturalnymi, ktérego
celem bedzie zapewnienie dostgpu do tych zasobow
nastepnym pokoleniom. Priorytetowe w zakresie
ochrony srodowiska beda zmiany w zakresie
ograniczenia zanieczyszczeh powietrza poprzez
redukcje emisji zanieczyszczen do atmosfery
substancji takich jak zwigzki azotu (NOX),
dwutlenek siarki (SO2), tlenek wegla (CO), pyty
PM10 i PM2,5 benzo(a)piren oraz
wielopierscieniowe weglowodory aromatyczne.

Do celow strategicznych ujetych w BEIS zaliczamy:
Cel 1. Zrbwnowazone gospodarowanie zasobami
Srodowiska.
Cel 2. Zapewnienie gospodarce krajowej
bezpiecznego i konkurencyjnego
zaopatrzenia w energic

poprawa stanu czysto$ci powietrza na terenie
wojewodztwa w stosunku do roku bazowego,
poprawa stanu klimatu akustycznego na
terenie wojewodztwa,

wzmocnienie dzialan majacych na celu
zapobiegnie sytuacjom konfliktowym w
zakresie oddziatywania akustycznego,
niepogarszanie stanu wod,

zwigkszenie bezpieczenstwa powodziowego,
ksztattowanie i racjonalizacja wykorzystania
zasobow wodnych,

przeciwdziatanie skutkom suszy,

ochrona i racjonalne gospodarowanie
zasobami kopalin

ochrona i racjonalne wykorzystanie gleb z
dostosowaniem formy zagospodarowania
oraz kierunkdw i intensywnosci produkcji
do ich naturalnego potencjatu
przyrodniczego,

ksztaltowanie systemu przyrodniczego,

Cel 3. Poprawa stanu Srodowiska. ochrona krajobrazu i r6znorodnosci

biologicznej,

e podnoszenie $wiadomosci ekologicznej,
zmiana postaw i zachowan spoteczenstwa, w
tym dzieci i mlodziezy..

Zrodlo: Opracowanie wlasne

5. OKRESLENIE, ANALIZA I OCENA ISTNIEJACEGO STANU SRODOWISKA ORAZ
POTENCJALNE ZMIANY TEGO STANU W PRZYPADKU BRAKU REALIZACII
PROJEKTOWANYCH DOKUMENTOW ORAZ OKRESLENIE, ANALIZA I OCENA
STANU SRODOWISKA NA OBSZARACH OBJETYCH PRZEWIDYWANYM
ZNACZACYM ODDZIALYWANIEM

Ze wzgledu na charakter niniejszego dokumentu za obszar objetym przewidywanym
znaczacym oddzialywaniem przyjeto obszar calego wojewddztwa opolskiego.

5.1. Charakterystyka ogolna wojewodztwa opolskiego

Wojewoddztwo opolskie, potozone jest w potudniowo-zachodniej czesci Polski, sasiadujac
od strony pdinocnej z wojewddztwem wielkopolskim, od strony poédtnocno-wschodniej z
wojewodztwem 16dzkim, od strony wschodniej z wojewddztwem $laskim oraz od strony
zachodniej z wojewddztwem dolnoslaskim. Od strony potudniowej wojewodztwo graniczy z
terytorium Republiki Czech (wojewddztwo §lasko — morawskie 1 wojewodztwo otomunieckie).

Wojewddztwo opolskie zajmuje powierzchnie 9 412 km? (ok. 3 % powierzchni kraju) i
oscyluje wokoto 1 mln mieszkancow. Stopien urbanizacji wojewodztwa wynosi 52 %. W
uksztaltowaniu powierzchni wojewoddztwa opolskiego przewazaja tereny nizinne — okoto 75 %
obszaru stanowi Nizina Slaska, pozostate obszary zajmowane sg przez jednostki fizyczno —
geograficzne Sudetow Wschodnich (Goéry Opawskie), Przedgoérza Sudeckiego 1 Wyzyny
Slaskiej oraz Wyzyny Woznicko — Wielunskie;.

Zasoby i walory przyrodnicze wojewodztwa opolskiego cechujg sie stosunkowo duza
réznorodno$cig przyrodnicza i krajobrazowa, a ich rozmieszczenie przestrzenne wystepuje w
uktadzie pasmowym w poinocnej, sSrodkowej 1 poludniowej czgsci wojewodztwa. Lasy zajmuja



w wojewddztwie powierzchnig¢ 250 400 ha (stan na koniec 2014r.), z kolei powierzchnia
terenow lesnych 257 200 ha, co stanowi 26,6% powierzchni ogélnej wojewodztwa, przy
sredniej dla Polski wynoszacej 29,4%. Daje to jedna z gorszych lokat w kraju, bo dopiero 11.

Wojewddztwo opolskie cechuje sie¢ wystepowaniem bogatych zasobow wod podziemnych,
skumulowanych w utworach czwartorzgdowych, trzeciorzedowych, kredowych, jurajskich
i triasowych. Zasoby eksploatacyjne wod podziemnych wojewodztwa opolskiego to 496,6 hm3/rok
(dane GUS wg stanu na 31 grudzien 2014). Sie¢ hydrograficzna wojewodztwa, ktorej gtowna o$
stanowi rzeka Odra jest dobrze rozwini¢ta. Mimo tego pod wzgledem zasobowym wod
powierzchniowych wojewodztwo opolskie jest jednym z ubozszych.

Region opolski charakteryzuje si¢ wysokg jakoscig gleb — ok. 60 % powierzchni
wojewodztwa polozonych w czesci potudniowej i potudniowo — zachodniej zajmujag gleby
dobre 1 $rednie (brunatne wytworzone z piaskow stabo gliniastych i1 gliniastych oraz gleby
brunatne wytworzone z lessow iutworéw lessowych), w $rodkowej i pdinocnej czgsci
wojewodztwa wystepuja malo urozmaicone gleby bielicowe wytworzone z piaskéw. W
dolinach rzecznych wystepuja utwory madowe, zaliczane do gleb najzyzniejszych. Syntetyczny
wskaznik waloryzacji rolniczej przestrzeni produkcyjnej wynosi 82,1 pkt (w skali 100 pkt) i
jest wyzszy od przecietnej krajowej (66,6 pkt).

Duze nagromadzenie surowcdéw mineralnych, w szczegdlnosci wapieni 1 margli, piaskow
podsadzkowych, kamieni drogowych, surowcoéw ceramiki budowlanej i kruszywa naturalnego,
stanowi dobra baze surowcowa dla gospodarki wojewddztwa.

Pod wzgledem administracyjnym wojewddztwo jest podzielone na 12 powiatéw: powiat
grodzki Opole i jedenascie powiatow ziemskich, obejmujac tacznie 71 gmin, w tym gminy
miejskie 3, gminy miejsko — wiejskie 32 i gminy wiejskie 36). Gloéwnym osrodkiem
osadniczym jest miasto Opole (o$rodek regionalny), uzupelione siecig 34 miast i 1560
miejscowosci wiejskich (w tym 1002 sotectwa).

W wojewodztwie opolskim wyrdézni¢ mozna trzy podstawowe strefy funkcjonalno —
przestrzenne:

= stref¢ uprzemystowienia i1 urbanizacji — utozsamiang z obszarem opolskiej aglomeracji
miejsko — przemystowej (powiat opolski i krapkowicki), silnie zurbanizowang oraz 3
rejony przemystowe (kedzierzynsko — kozielski, strzelecko — gorazdzanski, ozimsko —
zawadzki),

= strefe rolng — obejmujacag potudniowe 1 zachodnie obszary wojewodztwa o najwyzszej
wartosci rolniczej przestrzeni produkcyjnej z osrodkami subregionalnymi Nysy i
Brzegu oraz o$rodkami lokalnymi w Prudniku, Gluchotazach 1 Glubczycach,

= strefg rolno — le§ng — obejmujaca potnocna i pdtnocno — wschodnia czgs¢ wojewodztwa,
stanowigca tereny rolne o Sredniej wartos$ci 1 tereny lesne, z wyrdzniajgca si¢ funkcja
produkcyjng skoncentrowang w osrodkach regionalnych — Kluczborku (osrodek
subregionalny), Namystowie i Olesnie.

Wojewodztwo opolskie polozone jest na trasie przebiegu III paneuropejskiego korytarza
transportowego, obejmujacego wazne, o migdzynarodowym znaczeniu linie komunikacyjne:
autostrade A4 (Berlin) Zgorzelec — Korczowa (Kijow), szlak kolejowy wchodzacy w skiad
Europejskiego Systemu Transportu Kolejowego (magistralne linie kolejowe C-E 30 relecji
Drezno — Zgorzelec — Wroctaw — Opole — Katowice — Krakow — Przemysl — Lwow — Kijow —
Moskwa i C-E 59 relacji Malmo — Ystad — Swinoujscie — Szczecin — Poznan - Wroctaw — Opole
— Kedzierzyn — Kozle — Chatupki oraz Odrzanska Droge Wodna.

Istotng role dla wojewddztwa posiadaja migdzynarodowe przejScia graniczne, w tym
pelnotowarowe w Trzebini — Bartultovicach, osobowo — towarowe Paczkéw — Bily Potok,
Gluchotazy — Mikulovice, Gluchotazy (przejscie graniczne kolejowe), Konradow — Zlate Hory,



Pietrowice — Krnov, Pomorzowiczki — Osoblacha oraz matego ruchu granicznego Pilszcz —
Opava, Branice — Uvalno, Katkéow — Vidnava, Wiechowice — Vavrovice, Sciborzyce —
Hnevosice, Sciborzyce — Rohov, Dziewigtlice — Bernatice, Kietrz — Trebom, Lenarcice —
Linhartovy, Chomigza — Homyz, Stawiniowice — Velke Kunetice i Pomorzowiczki — Osoblaha
i ruchu turystycznego Jarnottowek (Biskupia Kopa) — Zlate Hory.

Usytuowanie wojewodztwa opolskiego w sasiedztwie preznych gospodarczo obszarow
(Dolny i Goérny Slask) i wynikajace z tego ekonomiczne, a takze kulturowe powiazania
miedzyregionalne sg czynnikiem wptywajacym na kierunki i tempo rozwoju regionu. W
gospodarce wojewodztwa dominuje przemyst o rozbudowanej strukturze galeziowo —
branzowej (19 gatezi, wsrod ktorych dominuje przemyst spozywczy, energetyczny, chemiczny,
mineralny, samochodowy i maszynowy, metalowy i meblarski), rOwnomiernie rozmieszczony
W przestrzeni oraz rolnictwo, bazujace na korzystnych warunkach naturalnych, sprzyjajacych
rozwojowi przetworstwa rolno — spozywczego.

5.2. Ocena istniejacego stanu srodowiska w wojewodztwie opolskim

e w zakresie czystosci powietrza atmosferycznego

Ocena stanu jakosci powietrza opracowywana jest w oparciu o badania kilkunastu
zanieczyszczen obecnych w powietrzu atmosferycznym, w kontek§cie wptywu zanieczyszczen
na zdrowie ludzi oraz wptywu na ro$linno$¢. Niniejszg ocen¢ za rok 2015 oparto na danych
Wojewodzkiego Inspektoratu Ochrony Srodowiska w Opolu (WIOS, 2016, Program ..., 2016).

Ocena jako$ci powietrza przeprowadzana jest corocznie przez Wojewodzki Inspektorat

Ochrony Srodowiska w Opolu pod katem spetniania kryteriéw okreslonych w celu:

— ochrony zdrowia — biezagca ocena jakosci powietrza uwzglednia nastepujace
zanieczyszczenia: dwutlenek azotu NO2, dwutlenek siarki SO2, benzen CeHs, tlenek wegla
CO, ozon O3, pyt zawieszony PM 2,5 i PM10 oraz zawarty w pyle: otdéw Pb, arsen As,
kadm Cd, nikiel Ni i benzo(a)piren B(a)P,

— ochrony roslin — ocena prowadzona uwzglednia dwutlenek siarki SO2, tlenki azotu NOx
i ozon O3.

Ocena jakosci powietrza prowadzona jest w strefach. Na obszarze wojewodztwa opolskiego
wydzielone zostaty 2 strefy:

— miasto Opole — o liczbie mieszkancéw powyzej 100 tys.,

— strefa opolska — obejmujacg pozostate obszary wojewddztwa, nie wchodzgce w sktad miast
powyzej100 tys. mieszkancow.

Zgodnie z oceng WIOS caty teren wojewodztwa opolskiego (wlacznie z miastem Opolem)
zostal zaliczony do klasy "C" dla pytu PM10 1 benzo(a)pirenu. Miasto Opole zostato zaliczone
do klasy "C" pod wzgledem stezen ozonu i pytu zawieszonego o $rednicy do 2,5um. Klasa "C"
obszarow to klasa wskazujgca na wystgpowanie przekroczen stezen dopuszczalnych, stezen
dopuszczalnych powigkszonych o0 margines tolerancji i wymagane jest dla takich obszarow
opracowanie naprawczego programu ochrony powietrza. Caly obszar wojewodztwa zostal
zaklasyfikowany jako "D2" w przypadku stgzen ozonu - Os, co wskazuje na przekroczenie
poziomdéw celu dlugoterminowego. Na terenie wojewddztwa naruszona jest takze warto$¢
docelowa stezen pytu zawieszonego PM 2,5 pm.

Na terenie wojewodztwa Opolskiego gtownymi punktowymi Zrédlami zanieczyszczen
atmosferycznych sg zaklady przemystowe. W grupie istotnej z punktu widzenia emisji
zanieczyszczen jest ponad 100 zaktadoéw, z czego najwigksze to:



» PGE Elektrownia Opole

« ZAK ,Kedzierzyn” Grupa Tarnow

+ TAURON - Elektrownia Blachownia w Kedzierzynie-Kozlu

« BORSODCHEM Petrochemia Blachownia w Kedzierzynie — Kozlu
+ ArcelorMittal Poland S.A.O/ w Zdzieszowicach

« EPS Polska Instalacja Produkcji Papieru w Krapkowicach,

* Gorazdze Cement SA,

» Lhoist Opolwap w Tarnowie Opolskim,

* Cementownia ,,0Odra” w Opolu,

* ECO Energetyka Cieplna Opolszczyzny w Opolu.

Zgodnie z danymi GUS emisja zanieczyszczen do powietrza z wspomnianych 100
zaktadow szczegolnie ucigzliwych dla czystosci powietrza atmosferycznego wynosita w 2014
roku 59,1 tys. ton zanieczyszczen przemystowych ogétem, w tym 1,9 tys. ton pyldw. Stanowito
to 3,6% emisja krajowej. Zgodnie z danymi zawartymi w raporcie WIOS, na przestrzeni lat
2004-2014 odnotowuje si¢ spadek emisji pylow az o 57,5% 1 wzrost emisji zanieczyszczen
gazowych o 8,6%.

Jednakze gldéwnymi czynnikami prowadzacymi do naruszania standardéw czystosci
powietrza w zakresie pylu zawieszonego, benzo(a)pirenu i ozonu (Os) jest niska emisja z
budynkow mieszkalnych oraz z transportu drogowego. Zgodnie z Krajowym Programem
Ochrony Powietrza (KPOP) oraz danymi zawartymi w bilansie emisji opracowywanym za lata
2013-14 w ramach KOBIZE, udziat tych dwodch kategorii zrodet zanieczyszczeh w ogdlnym
poziomie zanieczyszczenia wynosi odpowiednio > 80 % i > 5% (Program ..., 2016).

W 2015 roku przeprowadzono Generalny Pomiar Ruchu. Pomiarem zostata objeta sie¢
drog krajowych zarzadzana przez Generalng Dyrekcje Drog Krajowych i Autostrad o tacznej
dtugosci 18 022 km, podzielona na 1 952 odcinki pomiarowe. Emisja pytu zawieszonego PM10
wyniosta 4 339 Mg/rok, co dowodzi, iz w okresie lat 2010 -2015 emisja ze zrodet liniowych w
zakresie drog krajowych wzrosta o ok.13% (GDDKIA, 2015).

e W zakresie zagrozenia halasem

Glownymi czynnikami ksztattujagcymi klimat akustyczny 1 narazenie mieszkancow
wojewoOdztwa na hatas jest komunikacja. W pierwszej kolejnosci samochodowa, w drugiej
kolejowa. Hatas lotniczy na terenie wojewodztwa nie wystepuje. Lokalnie na hatas narazeni sg
takze mieszkancy terenéw sasiadujacych z obszarami przemystowymi, ale na tle halasu
komunikacyjnego, w skali wojewodztwa jest to zjawisko marginalne.

Zagrozenie Srodowiska zycia mieszkancéw wojewodztwa opolskiego hatasem
pochodzacym od drog, linii kolejowych 1 zakladow przemystowych w najbardzie;
kompleksowy sposob przedstawiajg opracowywane na biezagco mapy akustyczne. Dostepne
obecnie mapy odzwierciedlaja sytuacja z lat 2012-13 i uwzglgdniaja zmiany przepisow w
zakresie dopuszczalnych poziomow hatasu w srodowisku jakie miaty miejsce w 2012 roku.

Ze wzgledu na ciggte zmiany w przepisach regulujacych sposdb opracowania map, do
dnia dzisiejszego brak jest mozliwosci omowienia trendow jakie zarysowuja si¢ w obszarze
narazenia mieszkancoOw wojewodztwa na hatas. W roku 2016 podjeto prace badawcze i
opracowanie map akustycznych dla drég krajowych, natomiast do roku 2017 powinny zosta¢
sporzadzone kolejne opracowania z tego zakresu, ktére pozwola pierwszy raz w sposob
kompleksowy przyjrze¢ si¢ zmianom klimatu akustycznego na terenie wojewodztwa.



Zgodnie z wytycznymi Gtoéwnego Inspektoratu Ochrony Srodowiska i zapisami
,,Programu Monitoringu Srodowiska wojewodztwa opolskiego na lata 2013 — 2015” pomiary
hatasu komunikacyjnego w 2014 r. byty wykonane w 10 punktach pomiarowych na terenie
dziewigciu miejscowos$ci  wojewddztwa opolskiego: Byczyny, Wolczyna, Olesna,
Dobrodzienia, Praszki, Namystowa, Pokoju, Ozimka i Kluczborka. Najwig¢kszy poziom hatasu
w porze dnia wystgpit w Namystowie (przekroczenie o 7,2 dB), najmniejszy
w Wolczynie i Ozimku bez przekroczen). Najwigkszy poziom hatasu w porze nocnej wystapit
w Byczynie (przekroczenie o 10,2 dB), najmniejszy w Wolczynie ( przekroczenie
0 1,0 dB). W ,Programiec Ochrony Srodowiska Przed Hatasem dla terenéw poza
Aglomeracjami potozonych wzdhiz drég o natezeniu powyzej 3 000 000 pojazdoéw rocznie i
linii kolejowych o natezeniu wigkszym niz 30 000 przejazddéw rocznie dla wojewodztwa
opolskiego na lata 2014 — 2019°” wskazano drogi i linie kolejowe, gdzie nastgpito przekroczenie
dopuszczalnych warto$ci hatasu. Obrazuje to ponizsza tabela 1 rysunki.

Tab.2. Zestawienie odcinkow drog krajowych i wojewodzkich oraz linii kolejowych objetych
programem ochrony $rodowiska przed hatasem

51{3]:{%:;_]:;“ Nazwa odcinka km poczatku km konica adiltlul\?aozlc{m]
Drogi krajowe
A4 Zachodnia granica wojewodztwa — 193.6 281.7 88.1
wschodnia granica wojewodztwa
DK 11 Olesno/Przejscie/ 509.2 510 0.8
DK 39 Brzeg/Przejicie/ 46.7 51 43
DK 39 Namyslow — Kamienna 816 84.2 2.6
DK 40 Glucholazy/Przejécie/ 2.8 32 0.4
DK 40 Prudnik/Przejécie/ 134 20,2 6.9
DK 40b Kedzierzyn Kozle/Obwodnica 2/ 1.6 4.9 34
DK 40 Kedzierzyn Kozle/Obwodnica/ 66.2 70.6 4.4
DK 41 Nvsa/Przejécie/ 0 2.1 21
DK 42 Kluczbork/Przejécie/ 325 36,7 4.2
DK 45 Krapkowice — Dabrowka Goma 74.3 82 7.8
DK 45 Ziemnice Male — Opole 86.8 948 8
DK 45 Opole — Zawada 1083 112 3
DK 46 Otmuchow — Nysa - Pakoslawice 439 66,2 223
DK 46 Niemodlin — Prady - Wrzosk 79.1 98 18,9
DK 46 Opole - Ozimek 102.5 117.7 15,3
DK 94 Karczow - Wrzoski 173 173.7 0.7
DK 94c Opole/Obwodnica/ 0 5.2 5.2
DK 94 Opole — Izbicko — Strzelce 192.4 219.1 26,7
Op [Przejscie
Drogi wojewodzkie

DW 409 DK 45 — Gogolm 16,7 20.4 3.7
DW 414 Wrzoski — Opole 0 2.4 24
DW 454 Opole — Borki — Dobrzen Wielki 4.6 12.6 8

Zrédlo: Program Ochrony Srodowiska Przed Halasem



Drogi krajowe - opolskie o,
1§ .
e Poza zakresem 0 51 20 30 40
Kilometry
],dl oL _h!m Nazwa odcinka km poczatku km kofica qtuigosc
kolejowej odcinka [km]
DW 463 DK 46 — Ozimek 18.2 19.6 1.4
DW 416 Glubezyce — DK 40 34 35,5 1.5
DW 413 Kozle — DK 40 1.9 3.6 1.7
DW 451 Namystow DK 42 273 289 2.6
Linie kolejowe
132 Brzeg — Opole Glowne 99322 139 447 40125
132 Swieta Katarzyna — Brzeg 150,65 170,974 20,324
136 Klodnica — Raszowa — Opole 2.268 37.511 35,243
Groszowice
137 Rudzimec Ghwicki — Nowa Wies 49,056 61,623 12,567

Rys.1. Lokalizacja drég krajowych objetych Programem Ochrony Srodowiska Przed Hatasem
Zrodto: Programie Ochrony Srodowiska Przed Hatasem

Przeprowadzone pomiary nat¢zenia ruchu samochodowego (GPR) w 2005, 2010
i 2015 roku na sieci drog krajowych, w tym réwniez w wojewodztwie opolskim, pozwalajg na
okreslenie zmiany natg¢zenia ruchu i w konsekwencji réwniez spodziewanej zmiany poziomu
hatasu. W okresie 2010-2015 na sieci drog krajowych objetej pomiarem zarejestrowano wzrost
ruchu $rednio o 14%. Dynamika wzrostu ruchu byla znacznie mniejsza niz
w poprzednim okresie pigcioletnim, w ktérym odnotowano wzrost ruchu o 22%. Wzrost ruchu



w latach 2010 — 2015 nie byt rownomierny dla calej sieci drogowej, bowiem na drogach
mig¢dzynarodowych wzrost o 17%, za$ na pozostatych drogach krajowych 0 12%.

W przypadku drég na terenie wojewddztwa opolskiego wspotczynnik wzrostu SDR na
drogach mi¢dzynarodowych w latach 2010 - 2015 wynio6st 1,14, natomiast na pozostatych
drogach krajowych — 1,01. Ogétem wskaznik wzrostu dla wojewodztwa opolskiego wynosi
1,06 i jest ponizej sredniego krajowego wskaznika, ktory wynosi 1,14. Wzrost nat¢zenia ruchu
0 ok. 100 % daje wzrost poziomu hatasu o 3,0 dB (przy zalozeniu takiej samej predkosci
pojazdow, stanu taboru i nawierzchni). Na podstawie przeprowadzonych pomiaréw nate¢zenia
ruchu samochodowego, mozna stwierdzié, ze poziom hatasu samochodowego generowany z
drog krajowych na terenie wojewddztwa opolskiego w latach 2005 — 2015, wzrdst $rednio o
1,1dB.
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Rys.2. Lokalizacja drog wojewddzkich objetych Programem Ochrony Srodowiska Przed Halasem
Zrédlo: Program Ochrony Srodowiska Przed Hatasem (2015)



Rys.3. Lokalizacja linii kolejowych objetych Programem Ochrony Srodowiska Przed Hatasem
Zrédlo: Program Ochrony Srodowiska Przed Halasem (2015)

o w zakresie pdl elektromagnetycznych

W przypadku pola elektromagnetycznego okreslone sa dopuszczalne natezenia tego
pola, ktorych dotrzymywanie jest kontrolowane poprzez badania prowadzone w ramach
Panstwowego Monitoringu Srodowiska, przez Wojewodzki Inspektorat Ochrony Srodowiska
w wybranych 45 lokalizacjach na terenie wojewodztwa, oraz przez inne laboratoria na zlecenie
zarzadzajacych instalacjami bedacymi zrédtem PEM. Pole elektromagnetyczne uwarunkowane



jest glownie sztucznymi zrodtami promieniowania, np. obecnoscig sieci energetycznych,
nadajnikow radiowych 1 telewizyjnych, stacji bazowych i telefonow komodrkowych, sieci
radiowych, radiotelefonow, urzadzen radiowo - nawigacyjnych, a nawet urzadzenia
elektrycznych wykorzystywane w gospodarstwie domowym.

Zgodnie z informacja zawarta w corocznych raportach WIOS, na terenie wojewodztwa,
na obszarach potencjalnej ekspozycji ludnosci na PEM, nie wystepuja poziomy, ktore
naruszatyby wymagania zawarte w rozporzadzeniu Ministra w sprawie dopuszczalnych
poziomow pol elektromagnetycznych w srodowisku

e W zakresie roznorodnosci biologicznej oraz systemu obszaréw chronionych

Pod wzgledem zachowania pierwotnych form faunistycznych, wojewodztwo opolskie
mozna podzieli¢ na dwie czesci, ktore rozdziela rzeka Odra. Cz¢$¢ lewostronna jest bardzo
silnie zmieniona. Znacznie lepiej zachowane formy prawobrzeznej Odry zwigzane sg bez
watpienia z istniejacymi tu obecnie duzymi kompleksami lesnymi Lasow Stobrawsko-
Turawskich i1 specyfikg przyrodniczag Masywu Chetmu.

Na Opolszczyznie najwiekszy procent gatunkow zagrozonych wystepuje wsrdd ptazow
- 56,25%. Wsrod ptakow 1 ssakow sytuacja jest bardzo podobna, gatunki legitymujace si¢
kategorig zagrozenia stanowig w obu gromadach okoto 39%. Najlepsza jest sytuacja gadow,
rozpatrywane zagrozone gatunki obejmuja zaledwie 28,6% gromady. Na ponad 1700 gatunkow
ro$lin naczyniowych wystepujacych na Opolszczyznie 543, czyli ok. 1/3 to taksony zagrozone
w skali regionu. Gdyby jednak poréwnac liczbe gatunkow zagrozonych do tych, ktére powinny
by¢ przedmiotem zainteresowania konserwatorskiego, czyli liczby gatunkow reprezentujacych
flore swojska (gatunki rodzime i archeofity), to wtedy odsetek jest jeszcze wickszy osiagajac
wartos¢ ok. 43%. Prawie 90 gatunkow uznaje si¢ za catkowicie wymarte, 88 za krytycznie
Zagrozone.

Na terenie wojewddztwa opolskiego stwierdzono wystepowanie okoto 200 zespotow i
zbiorowisk roslinnych, z czego 124 nalezy do fitocenoz rzadkich i gingcych w naszym regionie.
Stopien rozpoznania flory Opolszczyzny wciaz jest niewystarczajacy i wymaga wskazania
najcenniejszych obszarow pod tym wzgledem. Na chwile obecng wytypowano w regionie 71
ostoi florystycznych (zrédto: Opracowanie ekofizjograficzne wojewodztwa opolskiego z 2008
roku), odznaczajacych sie koncentracjg rzadkich i chronionych gatunkéw ros$lin oraz
wystepowaniem cennych zbiorowisk roslinnych.

Do najwazniejszych czynnikow stanowiacych zagrozenie dla fauny i flory, w tym jej
réznorodnosci, nalezag w wojewddztwie:

— intensywna gospodarka rolna (w tym likwidacja miedz i zadrzewien
srddpolnych, stosowanie srodkéw nawozowych i $rodkéw ochrony roslin,
przeksztalcanie gk w grunty orne, czgsto na terenach zalewowych, jak np.
w dolinie Odry);

— intensywna gospodarka lesna (wielkopowierzchniowe zreby, preferencja
gatunkow wysokoproduktywnych);

— zmiana stosunkéw wodnych - regulacja ciekOw oraz ograniczanie terenow
zalewowych w dolinach powodujg, ze przeksztalcane sg i1 zanikaja
najcenniejsze  struktury  przyrodnicze zwigzane z  korytarzami



ekologicznymi dolin rzecznych, podmokie taki i torfowiska. Sg to
ekosystemy i siedliska, ktore petnig funkcje srodowiskotworcze i posiadaja
najwyzsza bioroznorodnos¢ w skali regionu.

— zmiana sposobu uzytkowania gruntéw (np. zaniechanie uzytkowania
terenow tagkowo-pastwiskowych, zmiana uzytkowania tgk na grunty orne);

— bezposrednie formy przeksztalcen powierzchni ziemi (w tym: eksploatacja
odkrywkowa, rozw6j =zabudowy oraz realizacja infrastrukturalnych
inwestycji liniowych powodujacych fragmentacje ekosystemow, a takze
realizacja inwestycji obszarowych).

Powierzchnia terenéw przyrodniczych podlegajaca ochronie prawnej na obszarze
wojewoOdztwa opolskiego wynosita, wg stanu na koniec 2014 r., ok. 256 281 ha,
co stanowi ok. 27,2 % powierzchni wojewodztwa. Przyrodnicze obszary chronione
wojewoOdztwa opolskiego tworza regionalny system obszaré6w i obiektow chronionych,
w sktad ktorego wchodza formy ochrony przyrody wymienione w art. 6 ustawy z dnia
16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz.U. z 2015 poz. 1651 z pozn. zm.) powigzane
spojnym systemem korytarzy ekologicznych.

W skiad systemu wchodza:

— 3 parki krajobrazowe (PK ,,Gory Opawskie”, PK ,,Gora Sw. Anny” 1 ,,Stobrawski Park
Krajobrazowy”), zajmujgce powierzchni¢ ok. 61 665 ha;

— 9 obszardw chronionego krajobrazu (,,Otmuchowsko-Nyski”, ,,Wronin-Maciowakrze”,
,»Rejon Mokre-Lewice”, ,,Las Glubczycki”, ,Leg Zdzieszowicki”, ,Lasy Stobrawsko-
Turawskie”, ,,Bory Niemodlinskie”, ,,Grodziec” i ,,Zalgcze-Polesie”) o acznej powierzchni
ok. 189 628 ha;

— 24 obszary Natura 2000 (4 obszary specjalnej ochrony OSO: ,,Grady Odrzanskie”, ,,Jezioro
Turawskie”, ,,Zbiornik Nyski” 1 ,,Zbiornik Otmuchowski” o tacznej powierzchni 14 161,1
ha; 19 specjalnych obszaréw ochrony siedlisk SOO: Goéra $w. Anny, Forty Nyskie,
Szumirad, Kamien Slaski, Gory Opawskie, Ostoja Stawniowicko - Burgrabicka, Lasy
Barucickie, Dolina Matej Panwi, Le¢g Zdzieszowicki, Bory Niemodlinskie, Opolska Dolina
Nysy Klodzkiej, Teklusia, £aki w okolicy Chrzastowic, L.aki w okolicach Kartowic nad
Stobrawa, Laki w okolicach Kluczborka nad Stobrawa, Przylek nad Biata Gluchotaska,
Rozumicki Las, Legi Zywocickie, Zateczanski Euk Warty, Grady w Dolinie Odry, o facznej
powierzchni ok. 27 265 ha);

— 36 rezerwatow przyrody o tagcznej powierzchni 937 ha;

— 13 zespotow przyrodniczo-krajobrazowych, o tacznej powierzchni 3 322 ha;
— 9 stanowisk dokumentacyjnych, o tacznej powierzchni ok. 19,1 ha;

— 97 uzytkow ekologicznych, o tacznej powierzchni ok. 910 ha;

— 636 pomnikoéw przyrody.


http://prawo.legeo.pl/prawo/ustawa-z-dnia-16-kwietnia-2004-r-o-ochronie-przyrody/?on=19.04.2016
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Rys.4.Zasoby przyrodnicze Wojewodztwa Opolskiego
Zrédlo: Plan Zagospodarowania Przestrzennego Wojewédztwa Opolskiego

Najwicksza powierzchnie, przekraczajaca $rednia wojewddzka (29,0%), obszary
chronione zajmujg w powiatach potozonych w $rodkowej i potnocnej cze$ci wojewddztwa:
w powiecie opolskim ziemskim (56,1% powierzchni powiatu), namystowskim (46,6%),
strzeleckim (44,1%) i kluczborskim (36,3%), natomiast powiaty 0 najmniejszych
powierzchniach prawnie chronionych wystepuja na potudniu: w powiecie prudnickim (2,9%) i
kedzierzynsko-kozielskim (7,4%) oraz wyjatek powiat oleski o niewielkiej powierzchni
obszarow chronionych. Do gmin o najwigkszym udziale obszarow chronionych w powierzchni
0golnej gminy nalezg gminy Tutowice (100,0%), Lasowice Wielkie (99,0%), Pokéj (91,3%),
Zebowice (87,0%), Ozimek (84,0%) i Turawa (80,1%). Istnieje jednak grupa gmin, na obszarze
ktorych obszary takie nie wystepuja W o0gole (gminy Bierawa, Byczyna, Kamiennik,



Pakoslawice, Skoroszyce, Dobrodzien, Glogowek) lub ich udziat jest sladowy (gmina Gorzow
Slaski 0,1%, Olszanka 0,2%, Prudnik 0,5%, Kietrz 0,7%, Branice 0,9%, Gogolin 1,0%).

Na spojnos¢ sieci obszarow Natura 2000 ma wplyw przede wszystkim zachowanie w
dobrym stanie dolin ciekéw wodnych stanowigcych o powigzaniu obszaréw miedzy sobg i
miedzy innymi obszarami prawnie chronionymi. Stan korytarzy ekologicznych w
wojewodztwie opolskim jest bardzo rézny i generalnie nie spelniajag one w pelni wszystkich
ekologicznych funkcji, sg przerywane barierami, nieciggle. Wprowadzenie ,,zielonej
infrastruktury” do planowania przestrzennego i jej prawidlowe funkcjonowanie to jedno z
podstawowych wymagan zréwnowazonego rozwoju.

e w zakresie wod powierzchniowych

Zasoby dyspozycyjne wod powierzchniowych wojewodztwa opolskiego, w przekroju
granicznym z wojewddztwem dolnoslgskim szacuje si¢ na okoto 448,5 mln m3 w roku suchym,
oraz na okoto 860 mln m3 w roku normalnym. Sie¢ hydrograficzng wojewddztwa opolskiego
tworza 2904 km rzek i kanatow, z czego 2116 km to cieki uregulowane (dane GUS wg stanu
na 31 grudzien 2014). Zlewniami rzecznymi o najwickszym module zasobowym na terenie
wojewoOdztwa opolskiego sa zlewnie Nysy Klodzkiej, Malej Panwi, Stobrawy, Osoblogi i
Prosny.

Zgodme z informacja zamieszczong w opubhkowanym przez Wojewddzki Inspektorat
Ochrony Srodowiska w Opolu opracowaniu ,,Stan Srodowiska w wojewodztwie opolskim w
roku 2014”, w ramach monitoringu wod powierzchniowych w okresie 2011-2014 badaniami
obj¢to 61 jednolitych czesci wod powierzchniowych w 68 punktach pomiarowo-kontrolnych,
w 16 zlewniach III rzedu. Dla wigkszosci jednolitych czesci wod powierzchniowych
kontrolowanych w 2014 r., o ztym stanie wod zadecydowata negatywna ocena stanu/potencjatu
ekologicznego.

Wedtug oceny stanu chemicznego, udziat wod ponizej stanu dobrego wynosi 87 %,
natomiast stan dobry wykazalo 13 % badanych wdd. Na podstawie ,,stanu/potencjatu
ekologicznego™ do II klasy zakwalifikowano 11 % wod; do III klasy 66%; do IV klasy 6 % oraz
nie oceniono 17 % badanych wod. W ciekach ptynacych nie stwierdzono wystepowania wod
w klasie I (najwyzszej jakoSci) oraz w klasie V (najnizszej jakosci).

Stan elementéw biologicznych - kontrolowany byt w zakresie 1-3 wskaznikow; W
przypadku 7 jednolitych cze$ci wod w zakresie fitobentosu lub fitobentosu 1 makrofitoéw lub
fitoplanktonu ich stan oceniono jako dobry (II klasa); Umiarkowany stan/potencjat (111 klasa)
osiggnety wody 12 jew w ppk; Stan staby (IV klasa) odpowiadat wodom w jednym ppk. Stan
elementow hydromorfologicznych — ocena odpowiadala w wigkszosci kontrolowanych
jednolitych czesci wod I klasie. Maksymalny potencjat (I klasa) przypisano 3 rzekom: Myslina,
Libawa oraz Swornica, oraz Zbiornikowi Turawa. Stan elementéw fizykochemicznych —
Ponizej stanu dobrego w poszczegoélnych jednolitych czesciach wod powierzchniowych
ksztattowaty si¢ wyniki klasyfikacji nastepujacych wskaznikéw: ogdlny wegiel organiczny,
przewodnos¢, twardos¢ ogolna, azot amonowy 1 azot Kjeldahla, odczyn, fosforany, fosfor
ogblny. Stan elementoéw chemicznych — oznaczanie kadmu w Matej Panwi oraz
benzo(g,h,i)perylenu i indeno(1,2,3-cd)pirenu kontrolowanych w Odrze i jej prawostronnych
doptywach (Bierawce, Klodnicy, Matej Panwi oraz Zbiorniku Turawa i Pro$nie), upowaznito
sklasyfikowa¢ stan chemiczny tych wod ponizej stanu dobrego. W zakresie substancji
priorytetowych benzo(b)fluorantenu i benzo(k)fluorantenu, oznaczanych w 2014 r. w wodach
rz. Prudnik nie zanotowano przekroczen dopuszczalnych dla dobrego stanu wartosci.
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Rys.5.Stan jednolitych czesci wod powierzchniowych W okresie lat 2011 -2014
Zrédto WIOS Opole, 2015

Ocena stopnia eutrofizacji wod spowodowanej przez sektor komunalny, wykonana
w okresie 2011 - 2014 wskazuje na problem zanieczyszczenia biogenami zdecydowanej
wigkszosci ocenianych wod Opolszezyzny. Wskaznikami najczgéciej decydujacymi
o eutrofizacji byty: ogolny wegiel organiczny (34 ppk), fosforany (29 ppk), azot azotanowy (20
ppk), azot Kieldahla i fosfor ogdlny (po 16 ppk).

e w zakresie wod podziemnych

Zasoby eksploatacyjne wod podziemnych wojewodztwa opolskiego to 496,6 hm3/rok
(dane GUS wg stanu na 31 grudzien 2014). Najbardziej zasobna w wode¢ podziemng jest
srodkowa czg$¢ wojewoddztwa, natomiast pdtnocna i potudniowa czgs¢ wojewoddztwa to
obszary o nizszej zasobowosci.



W 2014 roku na terenie wojewodztwa opolskiego przeprowadzone zostaty, w ramach
monitoringu operacyjnego wod podziemnych, badania w 19 punktach pomiarowych,
zlokalizowanych na trzech jednolitych czgsciach wod podziemnych (JCWPd), o numerach 94,
116 1 128. Kazdy z punktéw zbadany zostat w zakresie 43 wskaznikéw. Charakterystyke
punktow monitoringu operacyjnego przedstawiono w ponizszej tabeli, natomiast lokalizacjg

punktéw wraz z wynikiem klasyfikacji elementéw fizykochemicznych przedstawiono na
ponizszym rysunku.
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Rys.6.Sie¢ pomiarowa z wynikami klasyfikacji wéd podziemnych w punktach monitoringu diagnostycznego w
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Tab.3. Ocena stanu chemicznego jednolitych czg¢sci wod

podziemnych na terenie

Wojewddztwa  Opolskiego w latach 2011 -2014
Ocena ryzyka
p. | Nriowpd E““’Jﬁm kod 1 porzece 2010 2011 2012 2013 gu:;g;;:;'ﬂ":nia
wodami
1 7 PLGW850077 Odra dobry dobry dobry dobry DW tak
2 93 PLGW631093 Odra dobry dobry nie
3 94 PLGW850094 Odra dobry dobry dobry - nie
4 114 PLGW6220114 Odra dobry dobry dobry nie
5 115 PLGW6220115 Odra dobry dobry nie
6 116 PLGW6220116 Odra dobry nie
7 128 PLGW6210128 Odra nie
B 129 PLGW6210129 Odra dobry dobry nie

Zrédlo: WIOS Opole

Wody podziemne kontrolowane w 2014 r. na terenie wojewodztwa opolskiego
charakteryzowaty si¢ zr6Zznicowanym poziomem zanieczyszczenia:

— brak wod odpowiadajacych I klasie (wody bardzo dobrej jakosci),

— wody odpowiadajace klasie II (wody dobrej jakosci) w 3 punktach,

— wody odpowiadajace klasie III (wody zadowalajacej jakosci) w 7 punktach,

— wody odpowiadajace IV klasie (wody niezadowalajacej jakosci) w 6 punktach,
— wody odpowiadajace V klasie (wody ztej jakosci) w 3 punktach;

Wyniki badan wod podziemnych w 2014 roku wykazaty w 9 punktach pomiarowych
niezadowalajaca (IV klasa), badz ztg (V klasa) jakos¢ wdd, co odpowiada zlemu stanowi wod
(47% ogoblnej liczby skontrolowanych punktéw) oraz w 7 punktach zadowalajaca i w 3
punktach dobrg jako$¢ (stan dobry wod). Na terenie wojewodztwa opolskiego nie stwierdzono
w ramach badan monitoringowych wystgpowania wod o bardzo dobrej jakosci (I klasa).

e w zakresie zasobéw naturalnych

Obecnie w regionie znajduje si¢ 279 udokumentowanych zt6z surowcéw mineralnych
o zasobach geologicznych bilansowych wynoszacych 3 850 240 tys. ton. W 2010 roku byto to
254 udokumentowanych z16z, a w 2013 261 z16z, a zasoby bilansowe zt6Z byly okre§lone
odpowiednio na 2 568 179 i 3 760 909 tys. ton.

Wielko$¢ zasobow bilansowych ulegla tym samym znacznemu zwigkszeniu, o ok. 2,3%
W poroéwnaniu do roku 2014, ale juz ok. 33% w poréwnaniu z rokiem 2010. Sukcesywnie
zwigkszaniu ulegata rowniez taczna liczba z16z.
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Rys.7.Zasoby surowcow mineralnych w Wojewodztwie Opolskim
Zrédlo: Plan Zagospodarowania Przestrzennego Wojewédztwa Opolskiego

Wydobycie wszystkich surowcow wyniosto w 2010 roku 17372 tys. ton, a w 2013 roku
17283 tys. ton. W porownaniu z obecnym wydobyciem, wynoszacym 17 453 tys. ton, nie ulegto
ono na przestrzeni wymienionych lat wigkszym zmianom, niemniej w poréwnaniu do roku
poprzedniego wydobycie wzrosto. W przypadku najistotniejszego dla wojewodztwa surowca,
tj. wapieni i margli, w przypadku surowcow dla przemystu cementowego nastapil spadek w
poréwnaniu do roku poprzedniego wydobycia o 11 %. Natomiast wydobycie dla przemystu
wapienniczego ulegto z kolei nieznacznemu zwigkszeniu. Na obszarze wojewodztwa znajduje
si¢ szereg obszaroOw prognostycznych 1 perspektywicznych obszarow eksploatacji surowcow.
Obejmuja one wapienie i margle przemyshu materiatow wigzacych, kamienie drogowe i
budowlane, piaski i zwiry, piaski kwarcowe, piaski formierskie, piaski schudzajgce, surowce
ilaste ceramiki budowlanej, kwarcyty. Poniewaz sg to ztoza, dla ktérych warunki geologiczno-
gornicze nie wykluczaja ich eksploatacji, mozna przewidywac, ze czg$¢ z nich moze w
przysztosci podlega¢ eksploatacji, co bedzie prowadzi¢ do nowych przeksztatlcen w lokalnym
srodowisku.

Przemyst wydobywczy powoduje szereg oddzialywan, z ktorych najistotniejsze to
powstawanie odpadow po gorniczych i przerdbezych, przeksztalcanie powierzchni terenu oraz
drenowanie poziomdéw wodonosnych z potencjalng mozliwoscig ich zanieczyszczenia.
Przeksztalcenie powierzchni terenu nastgpuje przede wszystkim w wyniku skladowania



odpadow na haldach oraz powstawania otwartych wyrobisk poeksploatacyjnych, czgsto
o duzej powierzchni. Gléwng przyczyng degradacji 1 dewastacji gruntow w wojewodztwie jest
eksploatacja kruszyw naturalnych, surowcow ilastych, piaskéw oraz wapieni i margli. Grunty
zdewastowane i zdegradowane w wyniku wydobycia surowcow zajmujg w wojewodztwie 2757
ha. Znaczacy 1 niekorzystny wplyw na zasoby wod podziemnych ma eksploatacja
powierzchniowa surowcow weglanowych (Goérazdze, Tarndw Opolski, Strzelce Opolskie) oraz
piaskow podsadzkowych w Kotlarni.

e W zakresie gleb

Na terenie wojewddztwa obserwuje si¢ duze zréznicowanie pod wzgledem typow i
gatunkoéw gleb, ktore wynika przede wszystkim ze znacznego zrdéznicowania geologicznego.
Najlepsze walory glebowe dla produkcji rolnej posiada potudniowa i potudniowo-zachodnia
cz¢$¢ wojewodztwa (Plaskowyz Glubcezycki), co zwigzane jest zwlaszcza z zaleganiem na tym
obszarze gleb wytworzonych z lesséw (powiat ghubczycki, prudnicki, nyski, czgsciowo
kedzierzynsko-kozielski). Nieco gorsze, ale wcigz dobre warunki dotycza rowniez czesci
péinocnej (powiat brzeski, kluczborski). Z kolei najbardziej niekorzystne warunki prowadzenia
gospodarki rolnej dotycza wschodniej czeSci wojewodztwa (powiat strzelecki 1 oleski).

Na spadek urodzajnosci gleb maja wptyw rézne czynniki naturalne i antropogeniczne,
ktére w konsekwencji powoduja ich degradacj¢. Do naturalnych proceséw majacych istotny
wplyw na jako$¢ $rodowiska glebowego zaliczy¢ nalezy erozje, ktdra poteguja zmiany
klimatyczne. Na intensywng erozj¢ wodna, ktéra dotyczy ok. 12,3% gleb wojewddztwa,
narazona jest w szczegolnos$ci silnie urzezbiona oraz zwigzana z pokrywa lessowa czesé
potudniowa, potudniowo-zachodnia 1 czgSciowo wschodnia regionu, tj.: Plaskowyz
Ghlubczycki, Wzgorza Strzelinskie, masyw Chelmu. Do obszaréw najbardziej narazonych na
erozj¢ wietrzng zalicza si¢ te same obszary, a dodatkowo rowniez fragmenty potnocnej czgsci
wojewddztwa. Erozja wietrzna dotyczy ok. 28,6% powierzchni wojewodztwa. Ponadto okoto
11,7% powierzchni ogoélnej wojewddztwa narazonej jest na erozj¢ wawozowa. W zwiazku z
tym wskazane jest wdrazanie zadan ukierunkowanych na ochrone przeciwerozyjna.

Zagrozenie dla powierzchni ziemi, zwlaszcza dla gleb, obejmuje oprocz czynnikow
naturalnych rowniez czynniki antropogeniczne, w tym w duzym stopniu zabiegi agrotechniczne
(gtownie nawozowe). Rolnicze uzytkowanie gleb skutkuje nadmiernymi dawkami nawozow
mineralnych, a takZze naturalnych. Na zanieczyszczenie gleb metalami cigzkimi wptywa
depozycja zanieczyszczen z powietrza, ktorych zroédtem sa emisje ze §rodkdéw transportu i
dziatalnosci przemystowej (réwniez z poza wojewddztwa). Prowadzone na terenie
wojewoOdztwa badania zanieczyszczenia gleb metalami cigzkimi (otow, kadm, cynk, miedz,
nikiel) wykazaty, ze zawarto$¢ poszczeg6lnych metali cigzkich w glebach rolniczych jest
znacznie nizsza niz warto$¢ dopuszczalna okre§lona w stosownym rozporzadzeniu Ministra
Srodowiska w sprawie standardow jakosci gleby oraz standardow jakosci ziemi. Wyniki badan
zawarto$ci otowiu, kadmu, cynku, miedzi 1 niklu wykazaty, ze w ok. 80% badanych gleb
wystepuja one naturalnie, a gleby silnie 1 bardzo silnie zanieczyszczone dotycza niespetna 0,6%
gleb wojewodztwa. Pierwiastkiem, ktory zanieczyszcza najwigkszy procent gleb wojewodztwa
opolskiego jest kadm. Najwiekszy udziat gleb zanieczyszczonych metalami cigzkimi dotyczy
powiatu: strzeleckiego, krapkowickiego, opolskiego, oleskiego i kedzierzynsko-kozielskiego.

Gleby wojewddztwa 1 ich urodzajnos¢ obnizaja si¢ wskutek zachodzacych procesow
antropogenicznych. Antropogeniczne zanieczyszczenie gleb wywolywane jest przez emisje
pytowo-gazowe ze zrddel energetycznych, przemystowych i komunikacji drogowej, istotng
role odgrywa réwniez wysoki stopien chemizacji opolskiego rolnictwa. Azotany i azotyny



pochodzace ze zrédet rolniczych wplywaja destrukcyjnie na gleby, powodujac ich
zakwaszenie. Wzmagaja takze eutrofizacje wod powierzchniowych.

Skutkiem ich oddziatywania jest staty, wysoki poziom zakwaszenia, wystepujacy na ok.
80% powierzchni gleb oraz procesy erozyjne, wystepujace na obszarze ok. 51,5% powierzchni
gleb, w tym w stopniu intensywnym na obszarze Ptaskowyzu Glubczyckiego, Masywie Chetmu
1 na Wzgorzach Strzelinskich.

Wysokie zakwaszenie gleb wojewddztwa potwierdzaja badania przeprowadzone przez
Okregowa Stacje Chemiczno — Rolniczg w Opolu. Z badan przeprowadzonych w 2014r.,
wynika, ze gleby kwasne (w tym bardzo kwasne - pH do 4,5, kwasne - pH 4,6-5,5 i lekko
kwasne - pH 5,6-6,5) zajmuja ok. 80 % gleb wojewodztwa, natomiast gleby o charakterze
obojetnym zajmujg ok. 17 % gleb wojewddztwa, a gleby o odczynie zasadowym stwierdzono
w przypadku 3 % gleb. Zakwaszenie gleb utrzymuje si¢ od kilku lat na podobnym poziomie.

e W zakresie zdrowia ludzi

Jako$¢ $rodowiska w znacznym stopniu wplywa na stan zdrowia spoteczenstwa.
Zanieczyszczenie chemiczne i biologiczne §rodowiska czgsto jest przyczyna pojawiania si¢
licznych choréb cywilizacyjnych tj. alergie, choroby drog oddechowych i pokarmowych czy
choroby nowotworowe, a takze wptywa na dhugos¢ zycia ludzi. Mimo, iz w ostatnim
dziesigcioleciu przecigtna liczba lat zycia wzrosta w naszym kraju o 4, ciagle wskazniki te sg
gorsze od $redniej w Unii Europejskiej. W zwigzku z czym konieczne sg ciagle, intensywne
dzialania zmierzajace do poprawy bezpieczenstwa chemicznego i1 biologicznego ludnosci
zarbwno poprzez inwestycje shuzace ochronie $rodowiska oraz akcje profilaktyczne i
uswiadamiajace o zagrozeniach.

Gospodarka 1 ludno$¢ nie jest jednak w stanie funkcjonowac obecnie bez setek substancji
chemicznych, ktore czgsto sa praktycznie niedostrzegalne, a wystepuja powszechnie w
przemysle, artykutach spozywczych, farmaceutykach, rolnictwie. Nie ma dziedziny Zycia bez
zastosowania w niej substancji chemicznych. Dlatego tez w Polsce i w Unii Europejskiej od
dawna prowadzona jest kontrola warunkéw produkcji 1 obrotu chemikaliami oraz dziatania
zmierzajace do systematycznego wycofywania z obrotu substancji chemicznych szczegodlnie
niebezpiecznych. Rozporzadzenie Unii Europejskiej z dnia 1 czerwca 2007 r. (Rozporzadzenie
REACH) méwi o ochronie zdrowia ludzkiego i ochronie srodowiska poprzez wprowadzanie
nowych, bezpieczniejszych substancji, zwigkszenie przejrzystosci systemu obrotu
chemikaliami 1 ograniczenie do minimum badan na zwierzgtach kregowych. Cigzar
odpowiedzialnosci za dokonywanie oceny ryzyka oraz badan kazdej nowej substancji
spoczywa na producentach chemikaliami. Ponadto w 2005 r. Polska przystapita do Konwencji
Rotterdamskiej, ktora reguluje kwestie miedzynarodowego handlu substancjami chemicznymi
I pestycydami.

Dbanie o bezpieczenstwo biologiczne i chemiczne to takze regulacja w zakresie
organizmo6w genetycznie modyfikowanych. Polski Rzad dazy do tego, aby by¢ krajem wolnym
od GMO i popiera jedynie prowadzenie prac zamknigtego uzycia GMO zgodnie z warunkami
okreslonymi w przepisach prawa oraz dopuszcza jedynie mozliwo$ci importu Zzywnosci GMO
spoza Unii Europejskiej oraz sprowadzania jej z krajéw cztonkowskich UE pod warunkiem
wyraznego jej znakowania 1 bez dalszej mozliwosci jej przetwarzania w Polsce.

Na terenie wojewodztwa opolskiego Wojewodzki Inspektor Ochrony Srodowiska
prowadzi rejestr zaktadow produkcyjnych za wzgledu na stopien zagrozen awariami
przemystowymi. Na terenie wojewodztwa opolskiego zlokalizowane sg zaktady stosujace w
produkcji lub magazynujace substancje stanowiace zagrozenie dla ludzi i sSrodowiska. Zaktady
te, ze wzgledu na rodzaje 1 ilosci magazynowanych substancji, klasyfikowane sg jako zaktady



o zwickszonym ryzyku wystapienia powaznej awarii przemystowej (facznie 9 zaktadow) oraz
zaktady o duzym ryzyku wystgpienia powaznej awarii przemystowej (tacznie 10 zaktadow).

e W zakresie dziedzictwa kulturowego

Wojewddztwo opolskie posiada bogata i burzliwg historig, ktora pozostawita swoje
dziedzictwo w postaci materialnej i niematerialnej. Na jego bogactwo i r6znorodnos¢ duzy
wplyw mialo etniczne 1 wyznaniowe zroznicowanie ludnosci, ktére uksztattowato specyticzny,
odrebny charakter dziedzictwa kulturowego regionu.

Na zabytkowy zasob wojewoddztwa opolskiego skladajg si¢ glownie zabytki
archeologiczne, zabytki nieruchome, zabytki ruchome oraz dziedzictwo niematerialne. Zasoby
dziedzictwa kulturowego obejmujg zabytki objete formami ochrony prawnej (w postaci uznania
za pomnik historii, wpisu do rejestru zabytkow, utworzenia parku kulturowego oraz poprzez
ustalenia ochrony w miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego i réznego rodzaju
decyzjach administracyjnych dotyczacych warunkow zabudowy i ustalania lokalizacji).

Obejmuja takze elementy dziedzictwa, dotychczas nie obje¢te formami ochrony prawne;j
wynikajacymi z Ustawy o ochronie zabytkow i opiece nad zabytkami. Zasobno$¢ Opolszczyzny
w obiekty zabytkowe znajduje swoje odbicie w ilosci wpisow do rejestru zabytkow
wojewoddztwa opolskiego. Tg forma ochrony objetych jest obecnie okoto 2 614 obiektow.
Liczba obiektow wpisanych do ewidencji zabytkéw jest trudna do oszacowania, poniewaz nie
prowadzi si¢ statystyk odnos$nie tychze wpiséw. Szacunkowo jest ich okoto 21-24 tys.

e w zakresie powierzchni ziemi (gospodarka odpadami)

Wojewddztwo opolskie w calosci objete jest systemem uporzadkowanej gospodarki
odpadami komunalnymi, obejmujacym selektywng zbiorke, odzysk, unieszkodliwianie, w tym
sktadowanie pozostatosci na sktadowiskach odpadow. Gospodarka odpadami na terenie
wojewodztwa prowadzona jest na poziomie regionalnym i gminnym. System regionalny opiera
si¢ na 4 regionach gospodarki odpadami komunalnym (RGO), ktorych gtownymi elementami
sg Regionalne Instalacje Przetwarzania Odpadéw Komunalnych (RIPOK), wyposazone w
instalacje ~ przetadunkowe, instalacja przetwarzania  odpadow zmieszanych
I bioodpadéw oraz sktadowisko odpadow. Poziom gminny funkcjonuje w oparciu
o indywidualne systemy zapewniajace mieszkancom odbior zmieszanych lub selektywnie
zbieranych odpadow, powszechny dostep do punktow selektywnego zbierania odpadéw
komunalnych (PSZOK) 1 organizacji miejsc zbiorki zuzytego sprzetu elektrycznego
elektrotechnicznego.

Zgodnie z danymi statystycznymi, w latach 2013-2014 ilo$¢ powstajagcych odpaddéw
komunalnych wzrosta o okolo 8%, przy jednocze$nie znacznie wigkszym wzroscie ilo$ci
odpadow zbieranych selektywnie — wzrost 0 97,5 %.

Segregacja odpadow zmieszanych zebranych na terenie wszystkich gmin prowadzona
jest w oparciu o 12 sortowni odpadoéw komunalnych. Podstawowa masa odpadow przyjmowana
byta na 24 sktadowiskach, o tacznej powierzchni 146,5 ha. Aczkolwiek poziom recyklingu,
kompostowania i odzysku odpadow w skali wojewodztwa wykazuje systematyczny wzrost, to
w dalszym ciggu nie sg uzyskiwane wymagane wskazniki.

W zakresie gospodarowania odpadami przemystowymi odnotowuje si¢ pozytywne trendy.
W stosunku do lat ubiegtych wzrosta co prawda ilos¢ odpadow wytworzonych (w 2014 r. do
ok. 950,8 tys. ton odpadow), jednak stale wzrasta udziatu odpadéw poddanych procesom
odzysku (do ok. 80,3%) i spada ilo§¢ poddanych procesom sktadowania (4,3% w 2014 r.).



Udzial odpadéw poddanych procesom unieszkodliwiania wyniost ok. 4,5% strumienia
odpadow wytworzonych. Odzysk i unieszkodliwianie odpadow prowadzony byt w 161
wyspecjalizowanych instalacjach i urzadzeniach stuzacych odzyskowi i unieszkodliwieniu
odpadow innych niz komunalne i niebezpieczne (z wytaczeniem sktadowisk). Dalsza poprawa
funkcjonowania gospodarki odpadami w wojewodztwie,
w szczegolnosci RIPOK i PSZOK oraz osiggnigcie okre$lonych w Planie Gospodarki
Odpadami dla Wojewddztwa Opolskiego wskaznikow selektywnej zbiorki odpadow
w gminach w zakresie segregacji odpadow oraz odzysku odpadow biodegradowalnych jest
wyzwaniem przysztosciowym dla regionu.

5.3. Potencjalne zmiany tego stanu w przypadku braku realizacji projektowanego dokumentu

Z projektu Programu i diagnozy stanu, ktora wykazala konieczno$¢ wprowadzenia
niezbednych zmian zmierzajacych do poprawy stanu §rodowiska przyrodniczego wynika, ze w
przypadku braku realizacji projektowanego dokumentu stan srodowiska ulegnie stopniowe;j
degradacji. Brak dziatan w zakresie ochrony $rodowiska nie jest takze akceptowalne ze
wzgledu na:

— zobowigzania Polski w zakresie gospodarki wodno-scickowej, jakosci powietrza,
ochrony przyrody wynikajacych z Traktatu Akcesyjnego i innych zobowigzan
migdzynarodowych,

—  wymogo6w narzuconych polskim prawodawstwem,

— wzrostem $wiadomo$ci mieszkancoOw domagajacych si¢ zmian w zakresie ochrony
srodowiska.

Brak realizacji Programu spowoduje w wigkszo$ci negatywne skutki srodowiskowe, w tym:

— stale zagrozenie S$rodowiska gruntowo-wodnego z uwagi na niezorganizowane
odprowadzanie $ciekow komunalnych,

— wzrost zagrozen sanitarnych Srodowiska miejskiego 1 wiejskiego wynikajacy z
przenikania zanieczyszczen do wod gruntowych i podziemnych,

— wazrost zagrozen dla warto$ci przyrodniczych i krajobrazowych, w tym dalsza utrata
bioréznorodnosci,

— potegowanie zagrozenia hatasem,

— utrwalenie zagrozenia klgskami zywiotowymi, w szczegdlnos$ci powodziami i susza,

— niezgodno$¢ z przepisami wspdlnotowymi i1 krajowymi,

— konieczno$¢ ponoszenia wysokich optat za korzystanie ze $rodowiska z tytutu zbyt
wolnych zmian w wykorzystywanych technologiach i nie dotrzymywania wysokich
standardow jakos$ciowych,

— postepujacy zanik swiadomosci ekologiczne;j.

W podsumowaniu nalezatoby stwierdzi¢, ze zaproponowane w Programie dziatania dotyczace
wszystkich elementéw $rodowiska stuzy¢é beda poprawie jego jakosci i efektywnosci
wykorzystania zasobow, w szczegdlno$ci po minimalizacji i1 ograniczeniu pewnych
potencjalnych negatywnych oddzialywan. Dotyczy¢ to bedzie przede wszystkim takich
elementoéw $rodowiska jak wody podziemne i powierzchniowe, powietrze atmosferyczne oraz
walory przyrodnicze i krajobrazowe.



6. OKRESLENIE, ANALIZA I OCENA ISTNIEJACYCH PROBLEMOW OCHRONY
SRODOWISKA ISTOTNYCH Z PUNKTU WIDZENIA PROJEKTOWANYCH
DOKUMENTOW, W  SZCZEGOLNOSCI DOTYCZACYCH OBSZAROW
PODEGAJACYCH OCHRONIE

Analiza stanu $rodowiska na obszarze objetym opracowaniem wykazata, iz do
najwazniejszych probleméw zwigzanych z utrzymaniem oraz poprawa standardow dla
poszczegolnych komponentéw naleza przede wszystkim:

— zmniejszanie si¢ roznorodnosci biologicznej obszaru,

— wysoki poziom zanieczyszczenia powietrza pytami PM10 i PM2,5 oraz benzo(a)pirenem
na terenie catego wojewddztwa,

— zly stan wod powierzchniowych wojewddztwa,

— nadmierny hatas drogowy, ktory jest gtownym zrodtem przekroczen standardow
akustycznych w regionie.

Utrata bioréznorodnosci i niewystarczajaca ochrona obszaréw przyrodniczo cennych, a
takze niska Swiadomos¢ spoleczna dotyczaca niedogodnosci i korzysci zwigzanych z
obszarami Natura 2000

Obecny charakter roslinnosci to efekt przeksztalcen S$rodowiska przez gospodarke
cztowieka. Wickszos¢ lasow zostata zastgpiona przez uzytki rolne i tereny zabudowane ze
specyficzng roslinno$cig synantropijng i obcego pochodzenia, a tereny podmokte odwodniono.

Na ponad 1700 gatunkéw roslin naczyniowych wystepujacych na Opolszczyznie 543, czyli
ok. 1/3 to taksony zagrozone w skali regionu. Gdyby jednak pordéwnaé liczbg gatunkow
zagrozonych do tych, ktore powinny by¢ przedmiotem zainteresowania konserwatorskiego,
czyli liczby gatunkéw reprezentujacych florg swojska (gatunki rodzime i archeofity), to wtedy
odsetek jest jeszcze wigkszy osiggajac warto$¢ ok. 43%. Prawie 90 gatunkow uznaje si¢ za
calkowicie wymarte, 88 za krytycznie zagrozone. Prawna ochrona gatunkowa nie zaspokaja w
petni potrzeb ochrony rzadkich 1 zagrozonych gatunkéw, poniewaz nie uwzglednia
zréznicowania regionalnego. Na terenie wojewddztwa opolskiego stwierdzono wystepowanie
okoto 200 zespotow 1 zbiorowisk roslinnych, z czego 124 nalezy do fitocenoz rzadkich 1
gingcych w naszym regionie. Siedliska zagrozone i chronione s3 w niewielkim zakresie objete
ochrong prawng. Na Opolszczyznie najwiekszy procent gatunkéw zagrozonych wystepuje
wsrdd plazow. Stanowia one 56,25% catej gromady. Wsrdd ptakow i1 ssakow sytuacja jest
bardzo podobna, gatunki legitymujace si¢ kategorig zagrozenia stanowig w obu gromadach
okoto 39%. Najlepsza jest sytuacja gadow, rozpatrywane zagrozone gatunki obejmujg zaledwie
28,6% gromadly.

Barierg w dzialaniach na rzecz ochrony i przywracania bioréznorodnosci jest takze niska
Swiadomo$¢ spoteczna, w szczego6lnosci uzytkownikow gruntdw, gtownie rolnikow.
Wigkszos¢ z nich koniecznosci ochrony przyrody w ogole nie dostrzega lub traktuje jak ,,zto
konieczne” lub wrecz barierg dla dalszego rozwoju gospodarczego.

Ocena i analiza zagadnien w zakresie ochrony przyrody i krajobrazu w wojewodztwie

opolskim wykazata, Ze najistotniejsze problemy wymagajace jak najszybszego rozwigzania to:

e brak pelnego rozpoznania zasobdéw przyrodniczych wojewodztwa, a co si¢ z tym wigze

brak bazy danych, ktéra mogtaby by¢ niezwykle pomocna dla przedsigbiorcow i
samorzadow przy lokalizowaniu nowych inwestycji,

e gospodarowanie wodami nieprzystajace do wspotczesnych wyzwan i problemow

zwigzanych ze zmianami klimatu oraz ochrong bior6znorodnosci, prowadzone przez



wiele lat w niewlasciwy sposdb melioracje 1 regulacje rzek doprowadzily do
nadmiernego przyspieszenia splywu powierzchniowego, zahamowania naturalnej
retencji, co skutkuje degradacja torfowisk i innych siedlisk naturalnych zaleznych od
wody,

e nie wszystkie cenne obszary sg objete wystarczajaca ochrong - tak jest w przypadku
doliny Matej Panwi oraz wielu niewielkich ostoi przyrodniczych (np. w Migdzybrodziu,
Lasowicach Matych, Zawadzkiem, Skronsku, WNadziejowie, Lubotyniu), w
szczegoblnosci dotkliwy jest brak ochrony korytarzy ekologicznych,

e brak kompleksowego systemu monitoringu przyrodniczego w wojewodztwie opolskim,
dziatania sg wyrywkowe, prowadzone przez rozne instytucje, konieczna koordynacja
i planowanie dziatan.

WysoKi poziom zanieczyszczenia powietrza

Ocena jakosci powietrza przeprowadzona w 2014 roku na terenie wojewodztwa
opolskiego, opierata si¢ na pomiarach automatycznych i manualnych, dodatkowo
uzupelnianych pomiarami pasywnymi. W wyniku wykonanej oceny stwierdzono
wystepowanie obszaréw, na ktoérych odnotowano przekroczenia dopuszczalnych, badz
docelowych poziomdw substancji w powietrzu.

Problem z dotrzymaniem standardow jakosci powietrza dla kryterium ochrony zdrowia
wystapit w przypadku: pylu zawieszonego PM10 i benzo(a)pirenu (w obu strefach) oraz pytu
zawieszonego PM2,5 1 ozonu (w strefie opolskiej), zatem zostaly one zakwalifikowane do klasy
C. Dla pozostalych klasyfikowanych zanieczyszczen strefy wojewodztwa opolskiego
zakwalifikowano do klasy A. Strefom, w ktorych odnotowano przekroczenia dopuszczalnych
oraz docelowych poziomdéw substancji w powietrzu, przyznano klase C — wymagajaca
opracowania (o ile program taki nie zostal opracowany wczedniej) oraz realizowania
programow ochrony powietrza, majgcych na celu zmniejszenie poziomu stezen substancji
zanieczyszczajacych powietrze na obszarach, na ktorych wystapity przekroczenia wartosci
kryterialnych.

Na terenie Opolszczyzny, w 2014 roku, pomiary zanieczyszczenia powietrza pytem
zawieszonym PM10, prowadzono, na 8 stacjach pomiarowych tacznie na 10 stanowiskach.
Analizujac poziom zanieczyszczenia powietrza pylem zawieszonym PM10 w latach 2010—
2014, mozna zauwazy¢, ze na przestrzeni 5-ciu rozpatrywanych lat, mimo tendencji spadkowej,
jego stezenia $rednie wcigz utrzymuja si¢ na wysokim poziomie, balansujac na granicy z norma.
Swiadczy to o tym, ze istotny wplyw na poziomy stezen pylu maja procesy zwigzane z
indywidualnym ogrzewaniem mieszkan tzw. niska emisja, ), jednak w ogdlnym bilansie
emisja liniowa, ktorej zrodtem jest transport samochodowy odgrywa znaczacg role.

Obecnie trwa okres wdrazania naprawczych programéw ochrony powietrza, przyjetych
w 201312015 roku uchwatami Sejmiku Wojewodztwa Opolskiego. Wprowadzane sg zalecenia
w nich zawarte, w tym wiele ograniczen, niezbednych w celu obnizenia pozioméw
zanieczyszczen powietrza i dotrzymania ustalonych standardow imisyjnych.

71y stan wod powierzchniowych na terenie wojewddztwa, zagrozenie powodzig i susza

W  wojewodztwie opolskim realizowano w 2014 roku badania jakos$ci wod
powierzchniowych zgodnie z programem monitoringu srodowiska wojewddztwa opolskiego
zatwierdzonym przez Gtéwnego Inspektora Ochrony Srodowiska, obejmujacym okres 2013—
2015. W 2014 roku badania monitoringowe jakosci wod powierzchniowych przeprowadzono



w 26 punktach pomiarowo-kontrolnych (ppk). Wyniki oceny jednolitych czgSci wod,
kontrolowanych przez WIOS w Opolu w 2014 roku, z uwzglednieniem procedury
dziedziczenia wskazuja na zly stan 87,5% wod.

Brak jest oceny koncowej stanu wod dla tych jednolitych czgsci wod, w ktorych nie
byly prowadzone badania wskaznikow chemicznych charakteryzujacych wystepowanie
substancji szczegdlnie szkodliwych dla srodowiska wodnego, oraz spetniajacych réwnoczesnie
warunki dobrego stanu/ maksymalnego lub dobrego potencjatu ekologicznego, przy
jednoczesnym spelnieniu  wymagan obszar6w chronionych. Sytuacja taka dotyczy
nastepujacych jcw: Kanat Hutniczy, Libawa, Jemielnica od zroédta do Suchej (dobry
stan/potencjat ekologiczny oraz brak cech eutrofizacji). Dla wigkszosci jew, kontrolowanych
w 2014 r. o ztym stanie wod zadecydowata negatywna ocena stanu/potencjatu ekologicznego
(umiarkowany lub staby), poza jew Mata Panew od Lublinicy do zb. Turawa, dla ktorej
potencjat ekologiczny odpowiadat II klasie, a o koncowej ocenie zadecydowaly przekroczenia
warto$ci normatywnych w zakresie kadmu. Dla wigkszos$ci jcw, kontrolowanych w 2014 r.
o ztym stanie wod zadecydowata negatywna ocena stanu/potencjatu ekologicznego.

Obszar wojewodztwa znajduje si¢ w obrgbie wezbran powodziowych, co powoduje
konieczno$¢ kontynuacji dziatan w tym zakresie, w tym przede wszystkim dziatan
prewencyjnych zwigzanych z prawidlowym lokalizowaniem zabudowy, z dala od terenow
zagrozonych powodzig. Rzeka Odra zaliczana jest do rzek o najwigkszym potencjale
powodziowym, co wykazata katastrofalna powddz, ktora nawiedzita Opolszczyzng w 1997r.
oraz wielka powodz w maju 2010 r. System ochrony przeciwpowodziowej w wojewoddztwie
opolskim wymaga przebudowy i kontynuacji szeregu dzialan ochronnych. Ochrona przed
powodzig nie moze si¢ jednak skupia¢ na technicznych metodach ale powinna, co najmniej w
tym samych stopniu stosowa¢ metody nietechniczne tj. zalesianie wododziatoéw, odtwarzanie
naturalnej retencji na terenach dolin rzecznych i w lasach, przywracanie retencji glebowo-
gruntowej, spowolnianie odptywu wod przez renaturyzacje ciekow i sterowanie systemem
melioracji szczegotowej itp. ROwnoczesnie dzialania te przyczynig si¢ do ograniczenia skutkow
suszy, coraz bardziej odczuwalnej w regionie w ostatnich latach.

Nadmierny halas drogowy

Zgodnie z wytycznymi Gléwnego Inspektoratu Ochrony Srodowiska i zapisami
Programu Monitoringu Srodowiska Wojewddztwa Opolskiego na lata 2013 — 2015 pomiary
hatasu komunikacyjnego w 2014 r. bylty wykonane w punktach pomiarowych na terenie
dziewigciu miejscowosci  wojewodztwa opolskiego: Byczyny, Wolczyna, Olesna,
Dobrodzienia, Praszki, Namystowa, Pokoju, Ozimka i Kluczborka. W dziewieciu punktach
wykonano pomiary jednodobowe stuzace do okreslenia rownowaznych pozioméw hatasu dla
pory dnia i pory nocy, a w jednym punkcie wykonano pomiary pozioméw dlugookresowych
hatasu drogowego.

Wyniki pomiaréw réwnowaznych poziomdéw dzwigku w porze dziennej i nocnej
w 2014 r. wskazuja wyraznie, na przekroczenia dopuszczalnego poziomu dzwigku zardwno w
dzien jak i w nocy. Najwigksza liczba osob narazonych na ponadnormatywny hatas
zamieszkuje obszary najwigkszych miast oraz w okolicy gldownych ciggow komunikacyjnych.



Tab.3. Wyniki pomiaréw réwnowaznych pozioméw dzwigku w porze dziennej i nocnej

w 2014 .
N‘:tlﬁ:iﬁ::ie Rownowazny poziom dzwieku Do;:)LLsZzigfr.lalny Wartosé Wartosé
. Punkt Przeznaczenie 5 : - 1) przekroczenia przekroczenia
Lp. Miasto pomiarowy terenu dzci’gl‘?lf::.loc dia ?j::’ndma dla Iii_‘i;z :OCY ;I:i:f!kl:loc w porze dnia W porze nocy
(6% — 22%) (229 _ §%0)
[poj.godz.] [db]

ul. Poznanska Tereny zabudowy

1 | Byczyna 18°1234 40" E mieszkaniowo- 4287241 67,1 66,2 65 /56 2.1 10,2
51°06'5540" N uslugowej
ul. Kluczborska Tereny zabudowy

2 | Wolezyn 18°0324,62"E migszkaniowo- 302/ 90 63,9 57,0 65/ 56 brak 1,0
51°00°'47 98" N uslugowej
ul. Kluczborska Tereny zabudowy

3 | Olesno 18°24'47,24" E mieszkaniowej 769/ 261 67,4 65,0 61/56 6,4 9,0
50°52'36,11" N jednorodzinne]
ul. Piastowska Tereny zabudowy

4 | Dobrodzien 18°26'45,70"E mieszkaniowej 281/75 67.8 65,7 61156 6,8 9.7
50°4317,08" N jednorodzinne]
ul. Warszawska Tereny zabudowy

5 | Praszka 18°27'37,76" E mieszkaniowej 295/ 67 64,3 59.9 61/56 33 39
51°03'08,04" N jednorodzinnej
ul. Jana Pawla Il Tereny zabudowy

6 | Namystow 17°43'05,97" E mieszkaniowej 647 /105 68,2 59,4 61/56 7.2 34
51°04'04,84" N jednorodzinnej
ul. 1-go Maja Tereny zabudowy

T | Namystow 17°4346 60" E mieszkaniowo- BT7/ 118 67,6 59,7 65/56 2,6 37
51°0431,70" N uslugowej
ul. Opolska Tereny zabudowy

8 | Pokgj 17°50'16,24" E mieszkaniowej 364 /90 64,9 61 61/56 3,9 5.0
50°53'58 52" N jednorodzinnej
ul. Powstancow S| Tereny zabudowy

9 | Ozimek 18°12'43,08"E mieszkaniowo- 266/ 55 62,4 58,1 65/ 56 brak 2.1
50°40'49,26" N uslugowe]

przekroczenia od 0,1 [dB] do 5 [dB]

przekroczenia powyze] 5 [dB]

Zrédlo: WIOS Opole

Ponadto w ,.Programie Ochrony Srodowiska Przed Hatasem dla terenéw poza
Aglomeracjami potozonych wzdluz drég o natgzeniu powyzej 3 000 000 pojazddéw rocznie
1 lini1 kolejowych o natezeniu wigkszym niz 30 000 przejazdow rocznie dla Wojewddztwa
Opolskiego na lata 2014 — 2019’ wskazano drogi i linie kolejowe gdzie nastgpito przekroczenie
dopuszczalnych wartosci hatasu.

6.1. Ocena stopnia zgodnosci postanowien dokumentu z aktami prawnymi dotyczacymi form
ochrony przyrody

W ocenie zgodnosci projektu Programu z aktami ustanawiajacymi istniejace obszary
chronione wojewodztwa skonfrontowano planowane cele i zadania opisane w Programie z
celami i zakazami obowigzujacymi na obszarach chronionych. Po analizie w tym zakresie
stwierdzono, ze wigkszos¢ planowanych zadan bedzie realizowana poza obszarami
chronionymi. Natomiast nieliczne zadania, ktérych wykonanie przewiduje si¢ na obszarach
chronionych nie stoja w sprzeczno$ci z zapisami aktow prawnych dotyczacych tych obszaréw,
a w szczegblnosci:

— rozporzadzeniem Wojewody Opolskiego nr 0151/P/16/06 z dnia 8 maja 2006r. wraz z
rozporzadzeniem zmieniajacym nr 0151/P/34/08 Wojewody Opolskiego z dnia 16 maja
2008r. w sprawie obszarow chronionego krajobrazu,

— rozporzadzeniem Nr 0151/P/17/2006 Wojewody Opolskiego z dnia 8 maja 2006 r. w
sprawie Parku Krajobrazowego ,,Gora Sw. Anny” (Dz.U. 2006, nr 33. poz. 1134),

— rozporzadzeniem Nr 0151/P/18/2006 Wojewody Opolskiego z dnia 8 maja 2006 r. w
sprawie Parku Krajobrazowego ,,Gory Opawskie” (Dz.U. 2006, nr 33. poz. 1135),



— rozporzadzeniem Nr 0151/P/19/2006 Wojewody Opolskiego z dnia 8 maja 2006 r. w
sprawie Stobrawskiego Parku Krajobrazowego (Dz.U. 2006, nr 33. poz. 1136),

— planéw ochrony parkow krajobrazowych,

— planow zadan ochronnych dla opolskich obszaréw Natura 2000.

Generalnie planowane zadania nie bedg narusza¢ najcenniejszych przyrodniczo terenéw, a
ponadto przewiduje si¢ rozwoj istniejagcego systemu przyrodniczego, w szczegolnosci terenow
najcenniejszych przyrodniczo i krajobrazowo oraz pehigcych funkcje Kkorytarzy
ekologicznych.

7. OKRESLENIE, ANALIZA 1 OCENA PRZEWIDYWANYCH ZNACZACYCH
ODDZIALYWAN NA SRODOWISKO

Prognoza oddziatywania na $rodowisko dla dokumentéw strategicznych jest analiza, ktora
jedynie w sposéb ogdlny, strategiczny rozwaza korzysci i zagrozenia wynikajace z realizacji
programu ochrony $rodowiska. Jak wskazano wczeséniej, odstapienie od realizacji tych
dokumentoéw generalnie przyniesie negatywne skutki dla §rodowiska. Niemniej, realizacja
niektorych jego zamierzen moze skutkowaé wystapieniem negatywnych oddzialywan na
srodowisko.

Kierujac si¢ daleko idaca zasada przezorno$ci dokonano oceny oddziatywania w
odniesieniu do celow i kierunkow interwencji przedstawionych w projektowanym dokumencie
mimo tego, ze oceniono je juz pod wzgledem srodowiskowym w ramach strategicznych ocen
oddziatywania na $rodowisko innych dokumentéw programowych wojewodztwa (Strategii
rozwoju  wojewodztwa  opolskiego 2020, Planu zagospodarowania przestrzennego
wojewddztwa oraz Regionalnego programu operacyjnego WO 2014-2020).

Ocena celéw i kierunkow dziatan obejmuje nast¢pujace elementy srodowiska: ludzi,
zwierzeta, rosliny, roznorodnos¢ biologiczng, obszary Natura 2000, wodg, powietrze i klimat,
powierzchni¢ ziemi i gleby, krajobraz, zasoby naturalne, zasoby materialne i zabytki, rowniez
we wzajemnym powigzaniu. Matryce podzielono na czesci zgodnie z omawianymi dziatami
ochrony srodowiska ujetymi w Programie.

Zastosowano nastgpujace oznaczenia w matrycach:

+ - oddzialywanie pozytywne
— - oddziatywanie negatywne
0 - oddziatywanie neutralne lub bez znaczenia dla srodowiska

Odnosnie wskazanych w ponizszej matrycy oddziatywan nalezy zaznaczy¢, ze projekt
Planu nie przedstawia szczegétowych informacji na temat wszystkich inwestycji. Wynika z
tego pewien obszar ryzyka 1 niepewnosci w zakresie prognozowania ich oddziatywania. Nalezy
jednak mie¢ na uwadze t¢ niepewnos$¢, a planujac i1 realizujac przedsiewziecia nalezy
zachowywac¢ wszelkie procedury prawne zwigzane z planowaniem i realizacja inwestycji.

Realizacja Programu nie powinna stwarza¢ zadnego bezposredniego lub posredniego
znaczacego negatywnego wplywu na cel i przedmiot ochrony obszaréw Natura 2000 (w tym —
na integralnos$¢ i spdjnos¢ sieci Natura 2000). Jednak catkowite wykluczenie takiej opcji bedzie
mozliwe dopiero przy analizie konkretnych projektow.



7.1. Zasoby przyrodnicze
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CELE STRATEGICZNE

ksztaltowanie systemu przyrodniczego, + o+ |+ + + |+ +0 |+ +

ochrona krajobrazu i r6znorodnosci

biologicznej,

polepszenie wiedzy o stanie Srodowiska A +H0 | +/ |0 +0 | +/0 | +

przyrodniczego regionu w celu wzmocnienia 0 0

jego ochrony,

ochrona i rewaloryzacja krajobrazu H o+ |+ +0 |+ | +/0 | +/0 |+ +

kulturowego wsparciem dla ochrony 0 0

srodowiska przyrodniczego,

zwigkszanie lesistosci i zrOwnowazona i i + + |+ + +0 |+

gospodarka le§na

KIERUNKI INTERWENCJI

ochrona i wzmocnienie ochrony form ochrony | + | + | + + + |+ +/0 | +/0 | +

przyrody, w tym przywrocenie lub utrzymanie

wlasciwego stanu ochrony siedlisk

przyrodniczych oraz gatunkéw w ramach sieci

Natura 2000 i innych form ochrony przyrody,

obejmowanie ochrong nowych obszarow | + |+ |+ + + |+ +0 | +/0 | +

cennych przyrodniczo,

poprawa stanu i wzmocnienie ochrony |+ |+ |+ + + |+ +/0 | 0 +

réznorodnos$ci biologicznej, w tym ochrona

zagrozonych siedlisk i gatunkow,

gromadzenie informacji o $rodowisku i |+ |+ |+ +0 | +/ |0 +0 | +/0 | +

poprawa procesu udostgpniania informacji o | 0 0

srodowisku,

zachowanie, odtwarzanie i polepszanie stanu | + | +/ | + + + |+ + +0 |+

zieleni parkowej i cennych ukladéw zieleni 0

urzadzonej,

zwiekszanie lesisto$ci wojewddztwa, + |+ |+ + + |+ + +0 | +

poprawa  zdrowotnosci i odpornosci | + |+ |+ + + |+ + +0 |+

drzewostanow,

ochrona i renaturalizacja obszarow lesnych + |+ |+ + + |+ + +H0 | +

Wedtug stanu na 2014 r. powierzchnia obszaro6w prawnie chronionych wynosita 27,2%
powierzchni  wojewddztwa. Srodowisko biotyczne podlega bardzo réznorodnym
oddziatywaniom cztowieka. Postepujacy wzrost presji urbanizacji, w przypadku braku
podejmowania kompleksowych dzialan ochronnych, moze prowadzi¢ do stopniowego
zmniejszania si¢ roznorodnosci biologicznej. Dotyczy to w szczegodlnosci zaniku gatunkow
rzadkich, kosztem wzrostu liczby gatunkéw synantropijnych i pospolitych. W $wietle
przewidywanego wzrostu udzialu powierzchni zabudowanych i zainwestowanych w regionie,
a takze innych presji (np. turystycznej), mozna si¢ spodziewac¢ utrzymywania i/lub nasilenia
niekorzystnych skutkow tych zjawisk dla przyrody ozywionej. Ponadto ochrona réznorodnos$ci
biologicznej nie jest w regionie wystarczajgca. Dotyczy to zarowno gatunkéw prawnie
chronionych, jak i gatunkow rzadkich, gdyz znaczna cze$¢ znanych stanowisk nie jest objeta




inng forma ochrony (np. rezerwatowg). W najblizszych latach nie nalezy oczekiwac znaczacej
poprawy w tym wzgledzie, gdyz procesy obejmowania ochrong terenéw cennych przyrodniczo
przebiegaja stopniowo i dos¢ wolno. Wystarczy nadmienié, ze obszary predysponowane do
ochrony wskazywane sg juz w roznych opracowania przyrodniczych i planistycznych od wielu
lat. Stan zachowania zagrozonych i chronionych gatunkoéw oraz siedlisk przyrodniczych nie
jest wystarczajacy. Jednakze wystepuja pozytywne tendencje zmierzajace do uregulowania tej
kwestii. Dotyczy to zwlaszcza realizacji plandw zadan ochronnych dla obszaréw Natura 2000
1 sukcesywne realizowanie wyznaczonych w tych planach dziatan ochronnych.

Dzialania zwigzane z ochrong przyrody, ksztattowaniem systemu obszaréw
chronionych i krajobrazu skutkowa¢ beda jednoznacznie pozytywnie na wszystkie sfery zycia
1 funkcjonowania cztowieka i srodowiska.

Dziatania zwigzane ze wzrostem lesistosci skutkowa¢ beda jednoznacznie pozytywnie
wlasciwie na wszystkie sfery zycia i funkcjonowania cztowieka i srodowiska. Wyjatkiem jest
tu zalesianie terenéw o szczegdlnych walorach przyrodniczych zwigzanych z siedliskami
nielesnymi, takimi jak aki Swieze i wilgotne czy murawy. W takim wypadku zalesianie moze
spowodowac negatywne skutki dla najcenniejszych waloréw przyrody. Tak wiec kazda decyzja
o zalesianiu powinna by¢ poprzedzona zmiang planu miejscowego z calg procedura z tym
zwigzang lub/i wizja w terenie botanika, ktory wyeliminuje powyzsze zagrozenie.

Generalnie zielen i lasy stanowig bufor migdzy niekorzystnymi skutkami dziatan
cztowieka na inne komponenty srodowiska i na samego cztowieka réwniez:
- poprawiaja mikroklimat i jako$¢ powietrza,
- retencjonuja wodg 1 oczyszczaja wody opadowe,
- stanowig srodowisko dla zycia roslin 1 zwierzat,
- ograniczajg erozj¢ gleb,
- poprawiajg znieksztatcony krajobraz,
- stanowig wazne miejsce wypoczynku.

7.2. Gospodarowanie wodami i gospodarka wodno-§ciekowa

Wiyniki oceny jednolitych czesci wod, kontrolowanych przez WIOS w Opolu w 2014
roku wskazuja na zty stan 87,5% wod. Ponadto obszar wojewddztwa znajduje si¢ w obrebie
wezbran powodziowych, co powoduje konieczno$¢ kontynuacji dziatah w tym zakresie, a
ostatnie lata to rowniez problem suszy.

Wojewodztwo opolskie odznacza si¢ dos¢ dobrze rozwinigta siecig wodociggowa,
czego oznakg jest fakt, iz dostgp do niej w roku 2014 mialo 96,6% mieszkancow regionu.
Znacznie gorze] wyglada odsetek ludnosci korzystajacej z oczyszczalni, a jest to 72,2%
mieszkancow wojewddztwa opolskiego (95,2 % mieszkancow miast 1 47,2% mieszkancoéw
wsi). Tym samym, stwierdzono konieczno$¢:

- rozbudowy systemu kanalizacyjnego, w szczegélnosci na obszarach
wiejskich,

- prowadzenia inwentaryzacji i kontroli szczelno$ci zbiornikéw stuzacych
gromadzeniu $ciekow,

- podjecia dziatah, majacych na celu minimalizacj¢ zjawiska oprdzniania
zbiornikow $ciekoéw w miejscach do tego nieprzeznaczonych.
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CELE STRATEGICZNE
niepogarszanie stanu wod, + |+ |+ 0 + |+/0 | +0 |0 +
0
zwigkszenie bezpieczenstwa powodziowego, + 10/ |0/ +- |+ |0 +- |0 |-
- - /0
ksztaltowanie i racjonalizacja wykorzystania | + | 0/ | 0/- +- |+ |0 +- |0 |-
zasobow wodnych, - - 10
przeciwdziatanie skutkom suszy, + |4 |+ 0 + | +0 | +/0 |0 +
0
poprawa stanu wod, + |4+ |+ 0 + [ +/0 | +/0 |0 +
0
ochrona wod, + |+ |+ 0 + | +/0 | +/0 |0 +
0
zapewnienie dostepu do awaryjnego zrodta |+ |0 |0 0~ |0/ |0 0~ |0 0
wody -
KIERUNKI INTERWENCJI
monitoring stanu $rodowiska w zakresie | + | O/ | O/+ 0 + |0 + 0 0
jakosci wod powierzchniowych +
ograniczenie zasiegu i skutkoéw powodzi, + 10/ |0/ +- |+ |0 +- |0 |-
- - /0
regulacja ciekow, o |- |- 0- |- |0 +- 10/ |-
ograniczenie zasiegu i skutkow suszy, + 4|+ 0 + |+0 | +0 |0 +
0
aktualizacja danych, + |0/ | 0/+ 0 + |0 + 0 0
+
poprawa stanu JCWP, w tym ekologicznego + | H |+ 0 + | +/0 | +/0 |0 +
0
uporzadkowanie gospodarki $ciekowe;, + |+ |+ 0 + | +0 | +0 |0 +
0
zarzadzanie gospodarka wodna. + |4+ 0 + | +0 | +0 |0 +
0

Cele i zadania zapisane w POS w zakresie ochrony zasobéw wodnych wiekszosci beda
pozytywnie oddziatywaé na srodowisko. Natomiast techniczna ochrona przed powodziag moze
skutkowa¢ znaczacymi negatywnymi oddziatywaniami, w szczegdlnos$ci na bior6znorodnosc,
degradacje siedlisk wilgotnych i degradacj¢ krajobrazu. Gtéwnym zagrozeniem jest budowa
walow i remonty ciekdw. Mimo mozliwych pewnych negatywnych skutkéw, mozna si¢ przed
nimi skutecznie zabezpieczy¢ lub zminimalizowa¢ ich negatywny wptyw poprzez wiasciwa
organizacje 1 realizacj¢ zadania. Warunkiem dopuszczenia do realizacji tego typu dziatan
powinna by¢ bezwzgledna ich zgodnos¢ z wymogami Ramowej Dyrektywy Wodnej.

Najistotniejszym zabezpieczeniem §rodowiska przed negatywnym oddziatywaniem jest
realizacja zadan zgodnie z Ramowa Dyrektywa Wodng czyli nie pogarszanie stanu wod lub
takie dziatania, ktore nie przeszkodzg w uzyskaniu dobrego stanu/potencjatu wod. Czesto w
tym kontekscie w trakcie procedury oceny oddzialywania na srodowisko konieczne bedzie
rozpatrzenie alternatywnych lub minimalizujacych rozwigzan mniej szkodliwych dla
srodowiska.




Retencjonowanie wody i mozliwe jej wykorzystywanie w celach energetycznych jest
zgodne z aktualng polityka. Jednak inwestycje takie jak budowa matych hydroelektrowni lub
jazow moze w wielu przypadkach wywotywac negatywne skutki na zachowanie cigglosci rzek
pod wzgledem ichtiologicznym. Konieczna jest taka realizacja dziatan, ktora wezmie to pod
uwage 1 wprowadzi odpowiednie dziatania minimalizujace.

Cele i zadania zapisane w POS w zakresie poprawy jakosci wod podziemnych i
powierzchniowych beda generalnie pozytywnie oddziatywac na srodowisko, mimo mozliwych
pewnych negatywnych skutkow, przed ktérymi mozna si¢ skutecznie zabezpieczy¢ lub
zminimalizowac¢ ich negatywny wptyw poprzez wtasciwg organizacj¢ realizacji zadan.

Lokalne negatywne oddziatywania srodowiskowe w zwigzku z prowadzeniem dzialan
zwigzanych z gospodarka wodno-$ciekowa mogg by¢ zwiazane z:
- naruszeniem powierzchni ziemi,
- zwigkszong emisjg spalin zwigzang z ruchem samochodowym przy budowie,
- emisja hatasu maszyn budowlanych i zwigkszonego ruchu samochodowego,
- niewielkimi ucigzliwosciami odorowymi,
- wytwarzaniem odpadéw w postaci pozostalosci z procesu oczyszczania Sciekow.
Sa to jednak oddziatywania krotkotrwate 1 w skali lokalnej, bez znaczacego wptywu na tereny
przyrodniczo cenne, w szczegolnosci przy zachowaniu zasady przezornosci.

7.3. Zasoby geologiczne

Na obszarze wojewodztwa znajduje si¢ szereg obszarOw prognostycznych i
perspektywicznych obszaréw eksploatacji surowcow. Obejmujg one wapienie i margle
przemystu materiatdw wiazacych, kamienie drogowe i budowlane, piaski 1 zwiry, piaski
kwarcowe, piaski formierskie, piaski schudzajace, surowce ilaste ceramiki budowlane;,
kwarcyty. Poniewaz s3 to ztoza, dla ktorych warunki geologiczno-gérnicze nie wykluczajg ich
eksploatacji, mozna przewidywac, ze cze$¢ z nich moze w przysztosci podlega¢ eksploatacji,
co bedzie prowadzi¢ do nowych przeksztalcen w lokalnym $rodowisku.
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CELE STRATEGICZNE

ochrona i racjonalne gospodarowanie zasobami | 0 | 0/ | O/+ +- 10/ |0 + 0 0/

kopalin + + -

KIERUNKI INTERWENCJI

pobudzanie aktywnos$ci potencjalnych 0 |0/ |0f- 0~ [0/ |0 0/- |0 0/

przedsigbiorcéw w zakresie mozliwosci - - -

poszukiwania i eksploatacji kopalin ,

ochrona i racjonalne gospodarowanie 0 |0/ |0+ +- 10/ |0 + 0 0/

zasobami kopalin w eksploatowanych zlozach, + + -

poprawa dostosowania dziatah w zakresie 0 |0/ |0f- 0~ [0/ |0 0~ |0 0/

planowania przestrzennego i lokalizacji - - -

inwestycji do potrzeb ochrony kopalin,

roOwniez w obrgbie zt6Z nieeksploatowanych

rozpoznawanie zasobow i budowy 0 |0/ |O0f- 0/~ |0/ |0 0/- |0 0/

geologicznej oraz zabezpieczanie zt6z - - -

zasobow geologicznych,




Wiasciwie prowadzone dziatania w zakresie ochrony kopalin nie bedg znaczaco negatywnie
oddziatywa¢ na poszczegdlne komponenty srodowiska i zdrowie cztowieka. Najwiekszg role
beda pehnity dziatania minimalizujace negatywny wptyw eksploatacji kopalin na srodowisko,
szczegblnie na wody podziemne i1 krajobraz oraz bior6znorodnosc.

Wigkszo§¢ zadan w ramach wyr6znionych kierunkéw interwencji to dzialania nie
inwestycyjne, ktore w minimalnym stopniu bedg oddziatywac, posrednio na $rodowisko.

7.4. Gleby

Do gtownych przyczyn degradacji gleb nalezy zaliczy¢: zanieczyszczenia chemiczne
(w tym chemizacja rolnictwa, zakwaszenie gleb), procesy erozyjne, a takze przeksztalcenia
obszarowe. Uruchomienie i utrzymywanie si¢ procesOw erozyjnych na znacznej czgsci terendw
wojewodztwa, zwlaszcza w rejonach wystepowania pokryw lessowych, nastgpito na skutek
dlugotrwatej i intensywnej gospodarki rolnej. W najblizszych latach nie przewiduje si¢
wyraznej poprawy w tym wzgledzie, jednakze w skali lokalnej moze ona by¢ ograniczana przez
wlasciwa gospodarke orng oraz zabiegi przeciwerozyjne (np. zalesianie gruntéw, tworzenie
pasow zieleni przeciwerozyjnej).

Analiza poprzednich lat pod wzgledem wylgczania gruntow rolnych (réwniez lesnych)
na cele nierolnicze i niele$ne wskazuje, ze w ostatnich latach 20 - 30 ha gruntéw rolnych
corocznie podlegato takiemu wylaczaniu, a takze do 5 ha gruntéow lesnych.
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CELE STRATEGICZNE

ochrona i racjonalne wykorzystanie gleb z + |+ |+ + + | 0/+ | + 0/+ | +

dostosowaniem formy zagospodarowania oraz

kierunkow i intensywnosci produkcji do ich

naturalnego potencjatu przyrodniczego,

ochrona gleb przed negatywnym wptywem + (0 |0 + 0/ |0 + 0 0

czynnikow naturalnych, +

ograniczenie negatywnego oddziatywania + |0/ | O/+ + + |0 + 0 0/

procesow gospodarczych na powierzchnig + +

ziemi (zwlaszcza zmniejszanie udziatu

terenow o przeksztatconej 1 zanieczyszczonej

powierzchni ziemi),

rekultywacja terenow poeksploatacyjnych i + 10/ |-+ + + |0 + 0 0/

remediacja zanieczyszczonych terenow + +

poprzemystowych

KIERUNKI INTERWENCJI

promowanie rolnictwa ekologicznego, | + | + | + + + | 0/+ | + o/+ | +

wdrazanie programow dziatan

proekologicznych oraz zwigkszanie

swiadomosci rolnikow w zakresie ochrony i

racjonalnego uzytkowania gleb,

ochrona gleb o najlepszych walorach | + | + | + + + | 0/+ | + 0/+ | +

uzytkowych 1 wartosciowych z punktu

widzenia przyrody,

ochrona gleb przed erozja wodng i wietrzna, + |+ |+ + + | 0/+ | + 0/+ | +




W przypadku zadan dotyczacych ochrony gleb i powierzchni ziemi, wlasciwie
wszystkie z nich generalnie pozytywnie wplyng na wigkszo$¢ elementéw Srodowiska.
Prawidtowe uzytkowanie zasobow ziemi powinno dodatkowo pozytywnie wplynaé na
srodowisko. Nie przewiduje si¢ znaczgcego wptywu dziatan chronigcych powierzchnie ziemi i
gleby na jakos¢ powietrza, dziedzictwo kulturowe czy krajobraz.

Szczegbdlng ostroznos¢ nalezy zachowac przy planowaniu rekultywacji terenow
poeksploatacyjnych, na ktorych mogty sie juz wyksztalci¢ ciekawe siedliska z rzadkimi
gatunkami ro$lin i zwierzat. Z punktu widzenia ochrony réznorodnosci biologicznej bardzo
wazne jest wprowadzenie ekologicznego kierunku rekultywacji, ktéry jest oczekiwany
zarowno przez przyrodnikow jak i1 przez przedsigbiorstwa wydobywcze. Jest to bowiem
najtanszy sposob rekultywacji i najlepszy z punktu widzenia zachowania i ochrony
roznorodnosci biologicznej. Powinno si¢ umozliwi¢ realizacje rekultywacji na taka, ktéra
zblizytaby si¢ do modelu ekologicznego — np. kierunek lesny lub wodny, ale z pozostawieniem
49% powierzchni do naturalnej lub stymulowanej sukcesji.

7.5. Zagrozenie powaznymi awariami

W chwili obecnej brak jest przestanek pozwalajacych prognozowac, na okres
najblizszych lat, wzrost ilo§ci powaznych awarii na terenie wojewodztwa opolskiego.
Czynnikami, ktére bgda minimalizowaé prawdopodobienstwo wystgpienia takich zdarzen,
bedzie na pewno doskonalenie procedur transportu, magazynowania i przetwarzania substancji
chemicznych. Za doskonalenie procedur odpowiedzialne sa firmy zajmujacych si¢
dzialalnoscig w obszarze transportu, produkcji i ustug. Wzrost zagrozenia powaznymi awariami
moze by¢ z kolei wynikiem zmian klimatycznych, za ktorymi idzie przede wszystkim wzrost
czestotliwosci wystgpowania niebezpiecznych zjawisk pogodowych.
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CELE STRATEGICZNE

zapobieganie  wystgpieniu  awarii oraz | + |0 | O/+ + + |+ 0 0 0

eliminacja 1 minimalizacja skutkow w

przypadku wystapienia

KIERUNKI INTERWENCJI

nadzor nad zaktadami duzego i zwigkszonego | + | 0 | O/+ + + |+ 0 0 0

ryzyka wystgpienia powaznej awarii,

monitoring zagrozen zwigzanych z transportem | + | 0 | 0/+ + + |+ 0 0 0

substancji niebezpiecznych,

wzmocnienie skutecznosci dziatan stuzb + |0 |0+ + + |+ 0 0 0

reagujacych w przypadku wystapienia awarii

Wszystkie zadania w tym zakresie to dziatania nieinwestycyjne, ktore beda posrednio,
oddziatywaé pozytywnie na S$rodowisko, a szczegélnie na zdrowie ludzi oraz wody i
powierzchni¢ ziemi oraz czysto$¢ powietrza.




7.6. Ochrona powietrza i przeciwdzialanie zmianom klimatu

Do czynnikow ktore obecnie determinujg wystgpowanie naruszen standardow czystosci
powietrza atmosferycznego zaliczy¢ nalezy: niskg emisje zanieczyszczen ze spalania paliw w
lokalnych kotlowniach oraz niskq emisje zwigzang z ruchem drogowym. Tempo zmian w tych
obszarach bedzie miato wptyw na to jak szybko stan czysto$ci powietrza atmosferycznego
bedzie ulegat poprawie lub pogorszeniu.

W przypadku ruchu samochodowego minimalizacja emisji zanieczyszczen uzalezniona
bedzie w gtownej mierze od stopnia w jakim uda si¢ zminimalizowaé uzycie indywidualnych
srodkoéw transportu, a zmaksymalizowa¢ wykorzystanie transportu publicznego, poprawi¢ stan
techniczny parku samochodowego, ograniczy¢ czas podrozy i tym samym ilo§¢ zuzywanych
paliw, itd.

Dziatania planowane w zakresie ograniczania niskiej emisji przewidujg istotne
modernizacje parku przewoznikéw publicznych co z kolei moze wplynaé na poprawe czystosci
powietrza. Stale rozbudowywana sie¢ potaczen drogowych, a ostatnio takze nabierajacy
rozpedu rozwdj infrastruktury kolejowej z pewnoscia przyczynig si¢ do ograniczenia czasu
uzytkowania indywidualnych $rodkéw transportu, co takze wplynie pozytywnie na stan
czysto$ci powietrza atmosferycznego. Odrebng kwesti¢ stanowi niska emisja zwigzana z
stacjonarnymi zrodlami zanieczyszczen. Ze wzgledu na realizowane w tym obszarze na
znaczaca skale dzialania inwestycyjne przewidziane miedzy innymi w Planach Gospodarki
Niskoemisyjnej, mozna oczekiwaé tutaj znaczacej poprawy. Dziatania ktéore w sposob
powszechny sa planowane w ramach wspomnianych planéw to miedzy innymi: wymiana nisko
sprawnych kottow weglowych 1 zastgpienie ich niskoemisyjnymi kotlami weglowymi,
olejowymi badz gazowymi, stosowanie ogrzewania elektrycznego, stosowanie bez emisyjnych
zrodet ciepta (pomp ciepta, paneli stonecznych), rozbudowa sieci cieptowniczych i podigczanie
nowych uzytkownikow.

Cele i kierunki dzialan
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CELE STRATEGICZNE

poprawa stanu czystosci powietrza na terenie | + | 0/ | 0/+ o/+ | 0O/ | + 0 0+ |0

wojewoddztwa w stosunku do roku bazowego, + +

KIERUNKI INTERWENCJI

zarzadzanie ochrong powietrza |+ |0 | O 0 0 |+ 0 0 0

atmosferycznego na szczeblu regionalnym.

Monitoring realizacji programow ochrony

powietrza Realizacja zadan wskazanych w

programach ochrony powietrza (POP),

dziatalno$¢ kontrolno - pomiarowa w zakresie |+ |0 |0 0 0 |+ 0 0 0

czysto$ci powietrza atmosferycznego,

wzmacnianie procedur analizowania skutkow | + | 0 | O 0 0 |+ 0 0 0

realizacji miejscowych planow

zagospodarowania przestrzennego w

kontek$cie wplywu na stan zanieczyszczenia

powietrza atmosferycznego,

0

dziatania stuzace minimalizacji oddziatywania | + | 0/ | O/+ o/+ | O/ | + 0 0/+
niewydajnych lokalnych zrodet ciepta, + +




opracowanie nowych, oraz realizacja zadan | + | 0/ | O/+ o+ |0/ | + 0 0+ |0
obowigzujacych planéw gospodarki + +

niskoemisyjnej gmin,

rozwdj sieci drogowej i kolejowej, rozwoj | + | - | -/+ -+ |0/ |+ 0 o/+ | 0/
infrastruktury rowerowej, /+ + -
rozwoj energetyki odnawialnej, + |0/ |0/ 0- |0 [+ 0 0/~ |-
dziatania inwestycyjne w obszarze redukcji | + | O/ | O/+ o/+ | O/ | + 0 0/+ |0
emisji zanieczyszczen z instalacji + +

przemystowych.

Poprawa jakoSci powietrza jest jednym z najwazniejszych kierunkow dziatan dla
wojewoOdztwa opolskiego, w szczegdlnosci na terenach miejskich, ale takze w ciggach zwarte;j
zabudowy wiejskiej, gdzie w sezonie zimowymi przekraczane sg wszelkie standardy jakosci
powietrza. Planowane dziatania zmierzajace do zmniejszenia emisji zanieczyszczen beda wiec
generalnie pozytywnie oddziatywa¢ na srodowisko i1 zdrowie cztowieka.

Wydaje sie stosowne podkreslone znaczenia ograniczenia niskiej emisji (gldownie domowe
systemy grzewcze) w obszarach chronionych i ich sgsiedztwie.

Najbardziej znaczace w kontekscie srodowiskowym sg planowane dziatania zwigzane z
drogami, w tym obwodnice drogowe wokot miast, ktore moga znaczaco oddziatywaé na
przyrode jesli ich trasy nie uwzglednia potrzeby ominigcia terendw o szczegodlnych walorach
przyrodniczych. Dla kazdego przedsigwzigcia zwigzanego z realizacja obwodnic drogowych
bedzie wymagane przeprowadzenie postgpowania w sprawie oceny oddzialywania na
srodowisko z wudzialem spoteczenstwa 1 uzyskania decyzji o S$rodowiskowych
uwarunkowaniach. Istotnym problemem jest rowniez realizacja zadan z zakresu przebudowy
drog, gdzie warunkiem powinna by¢ adaptacja istniejacej zieleni wysokiej, a przy niezbednych
wycinkach bezwzgledny nakaz jej uzupetnienia w innej lokalizacji. Bardzo wazng sprawg juz
na etapie projektowania przebudowy drog powinna by¢ tez konieczno$¢ uwzglednienia budowy
sciezek rowerowych wzdtuz wszystkich modernizowanych drég.

Wykorzystanie energii odnawialnej w celu poprawy jakosci powietrza, zachowania
zasobow nieodnawianych i zwigkszenia efektywnosci energetycznej jest jednym z istotnych
kierunkéw dziatan dla wojewddztwa opolskiego.

Planowane dziatania zmierzajace do zwigkszenia wykorzystania energii odnawialnej
beda wiec generalnie pozytywnie oddziatywaé na §rodowisko i zdrowie cztowieka. Mozliwos$¢
negatywnych oddzialywan na przyrode i krajobraz przewiduje si¢ jedynie w przypadku
niektorych przedsigwzie¢ w zakresie energii odnawialne;j:

- energia wiatrowa (potencjalnie negatywne wptyw/skutki na krajobraz, przyrodg i dziedzictwo
kulturowe),
- energia wodna (przyroda i woda w przypadku inwestycji nowych).

Jednakze uwarunkowanie inwestycji zwigzanych z energia odnawialng od
przeprowadzenia analiz przyrodniczo-krajobrazowych przy lokalizacji obiektow i urzadzen do
produkcji energii, w szczeg6lnosci energetyki wiatrowej i wodnej oraz ich wykorzystanie w
miejscowych planach zagospodarowania przestrzennego pozwoli zminimalizowa¢ ich
negatywne oddziatywanie. Tego typu dziatania powinny by¢ zawsze poprzedzone procedura
oddziatywania na S$rodowisko, co W znacznym stopniu ograniczy negatywne skutki, a
szczegdtowe badania ornitologiczne, hiropterologiczne, ichtiologiczne, krajobrazowe pozwola
na wykluczenie terenéw cennych przyrodniczo z lokalizacji takich inwestycji.




7.7. Ochrona przed halasem

Glownymi czynnikami ksztattujacymi klimat akustyczny i1 narazenie mieszkancow
wojewodztwa na hatas jest komunikacja. W pierwszej kolejno$ci samochodowa, w drugiej
kolejowa. Lokalnie na hatas narazeni sg takze mieszkancy terenow sasiadujacych z obszarami
przemystowymi, ale na tle hatasu komunikacyjnego, w skali wojewoddztwa jest to zjawisko
marginalne.

W kontek$cie powyzszego stwierdzenia mozna wnioskowac, ze przyszta zmiana stopnia
zagrozenia mieszkancoOw wojewodztwa halasem, uzalezniona jest gléwnie od nastepujacych
Czynnikow:

e sposobu organizowania przestrzeni (planowanie przestrzenne),
e wzrostu ilos$ci pojazdow na drogach Opolszczyzny,

e wzrostu ilo$ci przewozdéw liniami kolejowymi,

e wzrostu dtugosci sieci transportowe;.

Biorac pod uwage wzrostowy trend ilosci pojazddéw, dlugosci sieci transportowej
zard6wno drogowej jak 1 planowanych inwestycji kolejowych nalezy zaktada¢ wzrost "ilosci
hatasu" jaki bedzie przenikat do otoczenia mieszkancow wojewddztwa. Trend ten moze by¢
rownowazony przez odpowiednie planowanie terenow komunikacji i terenow wrazliwych na
hatas, a tam gdzie konflikt przestrzenny jest nieunikniony stosowanie srodkdéw technicznych.
Kolejnym czynnikiem réwnowazacym wzrost emisji hatasu bgdzie postgp technologiczny,
ktory juz obecnie da si¢ zauwazy¢ w obszarze transportu kolejowego.

Cele i kierunki dzialan
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CELE STRATEGICZNE

poprawa stanu klimatu akustycznego na terenie | + | 0 | O/+ 0 0|0 0 0 0/

wojewodztwa, -

wzmocnienie dziatan majagcych na celu|+ |0 |0 0 0|0 0 0 0

zapobiegnie sytuacjom  konfliktowym w

zakresie oddzialywania akustycznego

KIERUNKI INTERWENCJI

zarzadzanie ochrong srodowiska przed hatasem |+ |0 | O 0 0|0 0 0

na szczeblu regionalnym, monitoring realizacji
programéw  ochrony  $§rodowiska  przed

hatasem,

realizacja dziatan ochrony $rodowiska przed | + | O | O/+ 0 0|0 0 0
hatasem,

monitorowanie stanu $rodowiska w zakresie |+ |0 | O 0 010 0 0
zagrozenia hatasem,

realizacja dziatan zapobiegajacych powstania |+ |0 |0 0 0|0 0 0

sytuacji konfliktowych w zakresie
oddziatywania akustycznego

Wojewodztwo opolskie boryka si¢ z problemem ucigzliwosci akustycznej zwigzanej
glownie z ruchem samochodowym. Znaczace ograniczenic halasu moze przyniesé
modernizacja drog i kolei, budowa obwodnic, montaz ekranow akustycznych itp. Wigkszosé
dziatan przewidzianych w Programie odno$nie ochrony przed hatasem to przede wszystkim



dziatania o charakterze organizacyjnym i monitorujagcym, co praktycznie w catosci wyklucza
negatywne oddziatywanie na §rodowisko i czlowieka.

Natomiast dzialania inwestycyjne to konkretne przedsiewzigcia w zaktadach lub na
drogach, dla ktorych w wigkszo$ci musi by¢ przeprowadzona ocena oddziatywania na
srodowisko. Znaczace negatywne oddziatywania zwigzane beda przede wszystkim z budowa
obwodnic miejscowosci po nowym S$ladzie, pozostate inwestycje, gtdéwnie remonty i
modernizacje drog, linii kolejowych skutkowaé beda glownie negatywnym wplywem na
ro$linnos¢ (wycinka drzew i krzewow).

7.8. Pole elektromagnetyczne
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CELE STRATEGICZNE

utrzymanie poziomu PEM na obecnym [+ |0 |0 0 0 |0 0 0 0

poziomie

KIERUNKI INTERWENCJI

monitoring stanu rodowiska w zakresie PEM |+ [0 |0 o oo Jo Jo Jo

Ochrona przed promieniowaniem elektromagnetycznym, awariami przemystowymi oraz w
zakresie bezpieczenstwa chemicznego i biologicznego, gdzie planowane jest jedynie
wzmozenie nadzoru nad respektowaniem przepisow i prowadzenie dziatan organizacyjno-
monitoringowych. Dzialania te nie wptyng negatywnie na srodowisko 1 zdrowie mieszkancow,
a mogg mie¢ pozytywny wptyw na niektore elementy Srodowiska.

7. 9. Edukacja i Swiadomos$¢ ekologiczna, partycypacja spoleczna
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CELE STRATEGICZNE

podnoszenie  §wiadomosci  ekologicznej, | + | + | + + + |+ + + +

zmiana postaw i zachowan spoteczenstwa, w

tym dzieci i mlodziezy

KIERUNKI INTERWENCJI

ksztaltowanie = postaw  spoleczenstwa z |+ |+ |+ + + |+ + + +

wykorzystaniem mediéow tradycyjnych i

Internetu,

aktywizacja spoteczenstwa dla|+ |+ |+ + + |+ + + +

ZrOwnowazonego rozwoju,

zapewnienie szerokiego udziatu spotecznego | + | + | + + + |+ + + +

przy podejmowaniu decyzji mogacych mieé

wplyw na §rodowisko,

budowa, rozbudowa, adaptacja, remont, |0/ |+ |+ + + |+ + o/+ | +

wyposazenie 1 doposazenie  obiektow | +

infrastruktury stuzacej edukacji ekologicznej,




ksztatcenie i wymiana najnowszej wiedzy oraz | + | + | + + + |+ + +
wsparcie systemu edukacji w obszarze ochrony
srodowiska i zrownowazonego rozwoju

Dziatania z tego zakresu wigza si¢ przede wszystkim z zadaniami nie inwestycyjnymi.
Edukacja ekologiczna moze przynie$¢ tylko pozytywne skutki dla $rodowiska i zdrowia
czlowieka. Nie przewiduje si¢ w tym zakresie negatywnych oddzialywan. Dziatania
inwestycyjne, ktore moga by¢ tu prowadzone to jedynie budowa lub modernizacja obiektow
infrastruktury edukacji ekologicznej, ktorych potencjalne negatywne oddziatywania sa
minimalne.

7.10. Analiza wrazliwos$ci sektorow na zmiany klimatu

Zgodnie z rekomendacjami Komisji Europejskiej w sprawie wytycznych dot.
podniesienia odpornosci wrazliwych inwestycji infrastrukturalnych na zmiany klimatu (EC:
Non - paper. Guidelines for Project Managers: Making vulnerable investments climate
resilient) czes¢ inwestycji, w tym liniowych, stanowia przedsigwzigcia znajdujace si¢ w grupie
przedsiewzie¢ szczegdlnie narazonych na wplyw ekstremalnych czynnikow atmosferycznych.

Niewatpliwie zagadnienia ochrony klimatu i jako$ci powietrza atmosferycznego wiagza
si¢ bezposrednio ze zmianami klimatycznymi. Obserwowany i prognozowany wzrost
temperatur, wzrost intensywnosci zjawisk atmosferycznych moga mie¢ zar6wno pozytywny
jak i negatywny wptyw na stopien zanieczyszczenia powietrza atmosferycznego. Na przyktad
o ile wzrost temperatury moze zredukowac ilo§¢ generowanych w procesie produkcji ciepta
zanieczyszczen, to o tyle wzrost zapotrzebowania na chtod spowoduje wzrost zapotrzebowania
na energi¢ elektryczng, ktérej produkcja wymaga uzycia paliw kopalnych. Trudno zatem na
obecnym etapie przewidzie¢ w sposob ilosciowy skutki zmian klimatycznych w obszarze
interwencji.

Zgodnie z opracowaniem SGGW w Warszawie w przypadku produkcji energii
elektrycznej, wzrost temperatur skutkuje generalnym spadkiem zuzycia energii elektryczne;j,
podczas gdy spadek temperatur zwigksza konsumpcje energii. Zatem w obszarze produkcji
energii czynnik klimatyczny moze skutkowac redukcja emisji zanieczyszczen. Odwrotny trend
moze wystepowaé¢ w przypadku srodkéw komunikacji, gdzie wzrost temperatur moze
prowadzi¢ do wzrostu zuzycia paliwa, np. w zwigzku z intensywniejszym korzystaniem z
klimatyzacji samochodowe;j.

Wzrost $rednich temperatur zredukuje zapotrzebowanie na ciepto, a tym samym moze
przyczyni¢ si¢ do redukcji niskiej emisji, ktéra w chwili obecnej jest powodem zaliczenia strefy
opolskiej do klasy "C".

Zmiany klimatyczne ktorych skutkow zaczynamy do$wiadczaé juz obecnie, ktore
zgodnie z przewidywaniami bedg si¢ jeszcze nasila¢, nie bedg mie¢ bezposredniego wptywu na
stopien zagrozenia hatasem ludnosci wojewodztwa opolskiego. Z pewnoscig mozna
przypuszczaé, ze pewne dziatania (np. zmiany w typach stosowanych mieszanek do budowy
nawierzchni drogowej) moga wpltywac na wielko$¢ emisji hatasu, ale na obecnym etapie tego
typu wplyw mozna oceni¢ jako mieszczacy si¢ w granicy btedu opracowywanych map
akustycznych. Analogiczne wnioski mozna wyciggna¢ analizujac zagrozenie halasem w
konteks$cie nadzwyczajnych zagrozen srodowiska.

Wojewddztwo opolskie jest obszarem zagrozonym zalewami powodziowymi.
Postepujace zmiany klimatyczne przejawiajace si¢ wystepowaniem ekstremalnych zjawisk
pogodowych, zwiekszaja poziom zagrozenia regionu powodziami, podtopieniami 1 susza.



Potozenie oraz wystepujace uwarunkowania hydrograficzne i hydrologiczne powoduja,
ze wojewddztwo opolskie narazone jest na stanowigce duze zagrozenie dla bezpieczenstwa
mieszkancow 1 gospodarki, zalewy powodziowe. Prowadzone obserwacje hydrologiczne
wskazujg, ze zalewy powodziowe w dolinie Odry sa zjawiskiem cyklicznym, w okresie
prowadzenia systematycznych obserwacji hydrologicznych (od X1X w.) wystepowaty z duza
czestotliwoscig. Szczegodlne zagrozenie powodziowe wystepuje w dolinie Odry 1 w dolinach jej
doptywow: Psiny, Troi, Ostrej, Opawy, Opawicy, Biatej Gluchotaskiej, Ztotego Potoku, Nysy
Klodzkiej, Scinawy Niemodlifskiej, Matej Panwi, Stobrawy, Widawy, Prosny i Lomnicy.
Zalewy powodziowe generujg duze straty materialne i ludzkie

W zwigzku z obserwowanymi zmianami klimatu w znaczgcym stopniu wzrasta rola
zaréwno jako$ci, jak i1 dostepnosci do zasobow wod podziemnych i powierzchniowych.
Niezaleznie od zagadnien klimatycznych, prawdopodobienstwo wystapienia na danym terenie
suszy, powodzi, czy tez deficytow wody uzaleznione jest od wielu czynnikéw, zaréwno
zaleznych od czlowieka, jak np. regulacja ciekow, wielkosci poboru wody, stopnia
zurbanizowania, itp., jak i od czlowieka niezaleznych, do ktorych poza klimatem zaliczy¢
nalezy miedzy innymi: uksztaltowanie terenu, czy tez budowe geologiczng. Duze znaczenie
majg takze zabiegi przeksztatcania §rodowiska naturalnego pod katem zapewnienia ochrony
przed tego typu zagrozeniami. W Programie duzy nacisk ktadziony jest na realizacje¢ srodkéw
ochrony przeciwpowodziowej oraz ochrony przed suszg i nie pogarszania stanu JCWP.

Postepujace zmiany klimatu, w tym wzrost temperatur, powodowaty begda takze wzrost
zapotrzebowania dostepu do biezacej wody. Prawdopodobienstwo wystapienia na danym
terenie suszy, powodzi, czy tez deficytow wody uzaleznione jest od wielu czynnikoéw, jak np.
regulacja ciekdw, wielko$¢ poboru wody, stopien zurbanizowania, uksztattowanie terenu, czy
tez budoweg geologiczng. Planowana realizacja urzadzen awaryjnego zaopatrzenia w wode,
stuzy¢ bedzie zabezpieczeniu spoleczenstwa przed skutkami suszy. Rozbudowa systemu
kanalizacyjnego w regionie stuzy¢ bedzie ochronie zasobéw wod przed ich ewentualnym
zanieczyszczeniem.

Dziatania adaptacyjne majace na celu ograniczenie negatywnych skutkow
oddziatywania zmian klimatu na poszczegélne sektory dostosowano do wynikow analizy
parametrow charakteryzujagcych umowne kategorie klimatu majacych istotny wplyw na ten
sektor. Wedtug ,, Poradnika dotyczqcego wigczania problematyki zmian klimatu i
roznorodnosci  biologicznej do oceny oddzialywania na srodowisko” podstawowymi
kategoriami klimatycznymi sg: fale upatow, susze, intensywne opady deszczoéw, powodzie i
podmycia, burze i wiatry, osuwiska, fale chtodu, zjawisko zamarzania i odmarzania.

Zasoby geologiczne, czy tez ich wydobycie, nie naleza do sektoréw wrazliwych na
zmiany klimatu - zgodnie z dokumentem Strategiczny plan adaptacji dla sektoréw i obszaréw
wrazliwych na zmiany klimatu do roku 2020 z perspektywa do roku 2030 (Ministerstwo
Srodowiska, Warszawa, 2013). W zwiazku z tym adaptacja do zmian klimatu
W rozpatrywanym obszarze interwencji nie ma wigkszego znaczenia w kontekscie zwlaszcza
ekstremalnych zjawisk pogodowych.

Niezaleznie od powyzszych, niektore z ekstremalnych zjawisk klimatycznych zagrazaja
eksploatacji kopalin (powodzie, deszcze nawalne/ulewy, huragany i porywiste wiatry,
dhugotrwate niskie temperatury stwarzajace warunki zalegania pokrywy lodowej), dlatego tez
ewentualne dziatania adaptacyjne w tym zakresie powinny by¢ skupione na zagadnieniach
zwigzanych z:

- technicznymi i organizacyjnymi sposobami dostosowania infrastruktury
- dziatania powinny zapewni¢ niezaktocone funkcjonowanie zaktadow



gorniczych, zwlaszcza poprzez zabezpieczenie istniejacej i planowane;j
w przysztosci infrastruktury oraz komunikacji w obrebie zaktadow;

- monitoringiem i wymiang informacji - rdzne systemy monitorowania
zagrozen w zaktadach gorniczych, w tym nadzér ruchu w kopalni;

- podjeciem niezbgdnych badan naukowych - wspoldziatanie jednostek
naukowych 1 zakladow gorniczych, nakierowanych np. na
optymalizacj¢ wykorzystania zt6z, sekwestracje COz, wdrazanie
innowacyjnych technologii;

- prowadzeniem szkolen i edukacji - szeroko pojete szkolenia, kampanie
informujace, portale internetowe i inne, np. szkolenia dotyczace
bezpieczenstwa pracy oraz reagowania na sytuacje awaryjne zwigzane
z ekstremalnymi zjawiskami pogodowymi.

Rolnictwo stanowi sektor wrazliwy na zmiany klimatu w sensie potrzeb
produkcji roslinnej. Natomiast w sensie ochrony zasobow glebowych znaczenie maja
czynniki mogace uruchamia¢ i potegowal zjawiska erozji wodnej oraz wietrznej.
Przewidywane sa zmiany klimatyczne 1 zwigzany z nimi wzrost czestotliwosci i1
intensywnosci susz, co z kolei moze przyczynia¢ si¢ do postepowania erozji wietrzne;j,
zwlaszcza w potudniowej cze$ci regionu, gdzie dominujg gleby lessowe podatne na tego
rodzaju zjawisko. Jednoczesnie zaklada si¢ w najblizszych latach wzrost czestoSci
wystgpowania intensywnych i nawalnych opadéw, a to z kolei bedzie intensyfikowaé
procesy erozji wodnej. Zjawisk tych nalezy spodziewaé si¢ przede wszystkim na terenach
o wigkszym nachyleniu, zwlaszcza pozostajacych w uzytkowaniu ornym. W wymienionym
zakresie szczegdlnego znaczenia nabiera fakt uswiadamiania gospodarujacych gruntami
rolnymi o wystepujacych zmianach klimatu i czynnikach, ktore moga obniza¢ jakos¢ gleb,
a tym samym przyszie plonowanie.

Rdéznorodnos¢ biologiczna jest bezposrednio powigzana ze zmianami klimatu,
tj. silnie zalezy od tych zmian. Zmiany klimatyczne wptywaja na zasigeg wystgpowania
gatunkdw, cykle rozrodcze, okresy wegetacji 1 interakcje ze srodowiskiem. Jednakze rdzne
gatunki 1 siedliska inaczej reaguja na zmiany klimatyczne — na niektore oddziatywanie to
wplynie korzystnie, na inne nie. Obecnie wpltyw zmian klimatu jest trudny do okreslenia 1
na terenie wojewodztwa opolskiego nie zostal dostatecznie rozpoznany. Spodziewane
ocieplenie si¢ klimatu spowoduje migracje gatunkow. Migracje gatunkéw, bedace forma
ich adaptacji do zmian klimatu, sg z kolei silnie skorelowane ze stanem cigglo$ci systemow
przyrodniczych (korytarze ekologiczne dolinne i lesne).

Konsekwencja ocieplania klimatu, zwlaszcza spodziewanego nasilenia zjawisk
suszy 1 dhlugotrwatego utrzymywania sie wysokich temperatur, moze by¢ ograniczenie
powierzchni terenow wodno-blotnych, w tym stopniowe wysychanie i zanik drobnych
zbiornikow wodnych, torfowisk, wilgotnych lasow. Stanowi to zagrozenie dla licznych
gatunkow, ktore badz to posrednio bytuja na tych terenach, badz korzystaja z nich
okresowo. Obserwowana jest zmiana struktury opadéw w okresie wegetacyjnym, czyli
czestsze susze letnie 1 wiosenne oraz wzrost ilosci deszczy nawalnych, w tym gradu. W
zwigzku z tym nalezy liczy¢ si¢ ze wzrastajagca liczba sytuacji ekstremalnych, czyli
powodzi, suszy, gwaltownych opadow i burz, osuwisk ziemi, czy erozji wodnej.
Konsekwencjg moga by¢ zagrozenia dla gatunkéw 1 siedlisk, zwtaszcza rzadkich. Czynniki
klimatyczne nalezy uzna¢ za istotny czynnik zagrazajacy lasom regionu. Przewidywane
zwigkszajace si¢ okresy suszy prowadzgce do niedoboréw wody gruntowej, a z drugiej
strony sytuacje powodziowe i intensywne opady deszczu, to czynniki mogace powodowac



obnizenie odpornosci i kondycji zdrowotnej drzewostanéw. Np. proces ocieplania i
zwiekszanie ryzyka suszy sprzyja rozwojowi chorob i szkodnikow w tym takze gatunkdéw
inwazyjnych. Oprocz wymienionych, waznym czynnikiem klimatycznym zagrazajacym
lasom sg silne 1 huraganowe wiatry, powodujace powstawanie wywrotow, czesto o
znacznych rozmiarach uszkodzen. Dodatkowo w wojewddztwie wykazywany jest wysoki
stopien zagrozenia pozarami lasow, a przewidywana zwickszona czestotliwose
gwattownych burz z wytadowaniami atmosferycznymi bedzie to zagrozenie zwigkszac.
Podejmowanie wszelkich zadan zmierzajacych do poprawy struktury drzewostanow i
ich stanu zdrowotnego (przebudowa monokultur iglastych, dostosowywanie sktadu
gatunkowego do roslinnosci potencjalnej itp.), polepszania retencyjnosci obszarow,
zwlaszcza dolinnych, zwigkszania udziatu terendw zielonych, w tym laséw, odtwarzania
terendbw wodno-blotnych 1 zbiornikow wodnych, bedg prowadzi¢ do zachowania
réznorodnos$ci biologicznej regionu i poprawy odpornosci srodowiska na zmiany klimatu.

8. ROZWIAZANIE MAJACE NA CELU ZAPOBIEGANIE, OGRANICZENIE LUB
KOMPENSACJE PRZYRODNICZA NEGATYWNYCH ODDZIALYWAN NA
SRODOWISKO, = MOGACYCH  BYC  REZULTATEM  REALIZACII
PROJEKTOWANEGO DOKUMENTU

Do inwestycji wpisujacych si¢ w strategiczne cele Programu, a ktére mogg negatywnie
oddziatywa¢ na srodowisko nalezg przede wszystkim:
- budowa lub remont urzadzen hydrotechnicznych i ciekow,
- budowa i remonty drog,
- budowa elektrowni wiatrowych.

Dla wszystkich tego typu przedsigwzie¢ mozna zapobiec lub ograniczy¢ negatywne skutki
oddziatywania na §rodowisko, gtownie przez dobrze przemyslany wybor lokalizacyjny oraz
odpowiedni dobodr rozwigzan technicznych, technologicznych i organizacyjnych. Na przyktad
dla ochrony waloréw krajobrazowych proponuje sie w POS wykonanie analiz przyrodniczo-
krajobrazowych wskazujacych najmniej konfliktowe lokalizacje pod elektrownie wiatrowe.

W ogoéle jednym z najwazniejszych dziatan dla wzmocnienia ochrony poszczegdlnych
elementow srodowiska oraz doskonalenia harmonijnego, zrownowazonego rozwoju na terenie
wojewddztwa jest proces i procedury zwigzane z planowaniem przestrzennym. Podstawowym
zadaniem w zakresie ekologizacji planowania przestrzennego jest opracowywanie
miejscowych planéw zagospodarowania przestrzennego, biorgcych pod uwage dtugofalowe
potrzeby zréwnowazonego rozwoju oraz uwzgledniajace tres¢ opracowan ekofizjograficznych
1 programow ochrony srodowiska o zasiegu regionalnym 1 lokalnym. Najwazniejszym celem w
zakresie planowania przestrzennego zgodnego z idea zréwnowazonego rozwoju, jest -
harmonizowanie rozwoju gospodarczego i1 spolecznego z ochrong srodowiska i krajobrazu, a w
tym w szczegolnosci powinny:

e rozstrzygac o lokalizacji obiektéw mogacych znaczaco oddziatywac na §rodowisko, w tym
np. farm wiatrowych,

e wskazywac obszary zagrozone (tereny zalewowe),

e wskazywa¢ obszary o szczeg6lnych walorach przyrodniczych oraz tzw. zielong
infrastrukture, w tym Kkorytarze ekologiczne oraz uwzglednia¢ w ustaleniach planu
wymagania konieczne do ich ochrony,

e uwzglednia¢ ochron¢ krajobrazu kulturowego, w tym uktadow urbanistycznych,
charakterystycznej zabudowy, panoram i osi widokowych, zieleni itp.



Do dyspozycji zainteresowanych jest calty wachlarz rozwigzan ograniczajacych, a nawet
catkowicie eliminujacych negatywne wplywy przedsiewzie¢ na srodowisko przyrodnicze. W
kontekscie planowanych w programie dziatan zastosowanie bedg mogly mie¢ nastepujace
rozwigzania kompensacyjne:

e translokacje populacji gatunkow podlegajacych ochronie prawnej i zagrozonych na
siedliska zastepcze, jesli nie istnieje racjonalny sposob na ich zachowanie in Situ,

e wykupywanie gruntow przeznaczonych dla realizacji celow ochrony przyrody jako
rekompensaty za spowodowane straty w srodowisku przyrodniczym,

e stosowanie nasadzen kompensacyjnych w przypadku koniecznosci likwidacji
fragmentow zakrzewien lub zadrzewien w dolinach rzecznych, przy drogach,

e budowa niewielkich zbiornikbw w dolinach rzecznych jako imitacji starorzeczy w
przypadku konieczno$ci likwidacji naturalnych starorzeczy w zwiazku z budowa
obwodnic, obwatowan, czy innych prac hydrotechnicznych,

e stosowanie nowoczesnych przeplawek dla ryb, zwickszajacych efektywnos$¢ migracji w
przypadku konieczno$ci wykonania sztucznych przegréd koryt rzecznych jakimi sa
progi, stopnie, jazy i zapory,

e wykonywanie umocnien brzegowych jedynie na tukach wklestych,

e odpowiednie ksztaltowanie fitocenoz budowanych i1 modernizowanych watow
przeciwpowodziowych, tak, aby powstaly zbiorowiska muraw 1 tgk. Mozna to osiaggna¢
rezygnujac z opryskow chemicznych, a wprowadzajac dwukrotne koszenie w ciggu
roku lub wypas,

e wykorzystywanie naturalnych wlasciwosci dzwigkochtonnych paséw zadrzewien oraz
ewentualne tworzenie naturalnych ekranow akustycznych z watéw ziemnych,

e przeznaczanie jak najwigkszej powierzchni rekultywowanych wyrobisk czy innych
terenéw pod naturalng sukcesj¢, w umownym ,,ekologicznym” kierunku rekultywacji.
Nalezy pozostawia¢ wszelkie nierownosci, kamience, usypiska, podtorfienia,
wywierzyska, katuze i wigksze zbiorniki wodne bez nadktadania warstwy humusu,

o lokalizacja farm wiatrowych w miejscach o niskich walorach krajobrazowych, poza
trasami migracji ptakow 1 ssakow.

Patrzac przez pryzmat celu w jakim jest opracowywany i realizowany Program ochrony
srodowiska dla wojewodztwa opolskiego, nalezy uznaé, ze S$rodkami zapobiegajacymi
prawdopodobnemu negatywnemu oddziatywaniu na $srodowisko sg mi¢dzy innymi rozwigzania
zaproponowane w projekcie tego dokumentu.

Powyzej wskazane zostaly dzialania, ktore moga wywota¢ skutki negatywne dla
srodowiska. Mozliwe, ze ich realizacja wymaga¢ bedzie wykonania szczegdtowego raportu o
oddziatywaniu na $rodowisko oraz przeprowadzenia kompensacji przyrodniczej. Nalezy
rowniez pamietaé o tym, ze przedmiotowy POS jest sformutowany ogélnikowo. W praktyce
oznacza to, ze potencjalnie mozliwe jest powstanie innych niz wskazane przedsigwzie¢
mogacych znaczgco negatywnie oddzialywaé na srodowisko.

Zarowno w przypadku dziatan wskazanych w niniejszej prognozie jak i tych, ktore
moga zaistnie¢ W trakcie realizacji Programu, nalezatoby podja¢ przede wszystkim nastgpujace
srodki zapobiegajace oraz ograniczajgce prawdopodobnie negatywne oddzialywanie na
srodowisko:

e zapewnienie wysokiego poziomu przebiegu procedur oceny oddzialywania na
srodowisko dla poszczegolnych przedsigwzie¢ stanowigcych praktyczny wymiar



realizacji POS; w proces ten powinni by¢ angazowani nie tylko projektanci i
przedstawiciele administracji samorzadowej, ale i stuzby ochrony przyrody, sSrodowisko
naukowe i organizacje spoteczne:

— koncepcje wszystkich inwestycji 1 remontéw dotyczacych wod powinny
szczegotowo analizowac zaplanowane przedsiewziecia w kontek$cie konieczno$ci
dotrzymania warunkow Ramowej Dyrektywy Wodnej,

— wszystkie prace na ciekach dotyczace regulacji czy ksztattowania przekroju
poprzecznego i podtuznego cieku (praktycznie wickszo$¢ prowadzonych robot),
muszg by¢ zgodnie z prawem poddane procedurze oceny oddziatywania na
srodowisko 1 ocenie zgodnosci z warunkami Ramowej Dyrektywy Wodnej,

e Scisty nadzor merytoryczny nad prawidtowa realizacja POS oraz miarodajny monitoring
stanu  §rodowiska, analiza wynikow monitoringu oraz podejmowanie dziatan
adekwatnych do otrzymanych wynikow,

e Jdcista egzekucja zapisOw okreslonych w decyzjach administracyjnych oraz w
przepisach prawnych,

¢ konsolidacja informacji o stanie i ochronie srodowiska (obecnie s3 one w posiadaniu
réznych podmiotéw — Urzad Wojewddzki, WIOS, Urzad Marszatkowski, urzedy miast
i gmin, Panstwowy Wojewoddzki i powiatowi inspektorzy sanitarni i inne);

e cykl dziatan edukacyjnych dla spoteczenstwa, urzednikow, rolnikow.

9. ROZWIAZANIA ALTERNATYWNE DO ROZWIAZAN ZAWARTYCH W
PROJEKTOWANYCH DOKUMENTACH WRAZ Z UZASADNIENIEM ICH
WYBORU ORAZ OPIS METOD DOKONANI OCENY PROWADZACEJ DO TEGO
WYBORU, W TYM TAKZE WSKAZANIA NAPOTKANYCH TRUDNOSCI
WYNIKAJACYCH Z NIEDOSTATKOW TECHNIKI, LUK WE WSPOLCZESNJE
WIEDZY

Prognoza oddzialywania na srodowisko projektu POS jest dokumentem wspomagajacym
ten plan, gdyz wskazuje na ewentualne zagrozenia zwigzane z brakiem lub jego niepeing
realizacjg. Dla zaproponowanych w dokumentach celéw i kierunkow dziatan nie ma
alternatywy postepowania. Sg to glownie cele wymagane do realizacji przez postanowienia
Traktatu Akcesyjnego lub inne przepisy prawne. Dotyczy to m.in. rozwigzania gospodarki
wodno-scickowej w aglomeracjach powyzej 2 000 RLM, konieczno$¢ poprawy jakosci
powietrza, uzyskania odpowiednich pozioméw wykorzystania energii odnawialnej czy
uzyskanie dobrego stanu/potencjalu wod. Alternatywy moga jedynie dotyczy¢ sposobu
realizacji wymaganych rozwiazan, co jest bardzo trudne do okre$lenia w tak ogdlnym,
strategicznym dokumencie.

Mozna zaproponowac¢ pewne alternatywne rozwigzania, ktore powinny zosta¢ rozpatrzone
przy szczegotowych koncepcjach okreslonych przedsigwziec, a takze w trakcie procedury
oddziatywania na Ssrodowisko:

e planowanie suchych lub poétsuchych zbiornikow przeciwpowodziowych zamiast
zbiornikow retencyjnych. Dzigki takiemu rozwigzaniu, zwigkszamy pojemnosc
powodziowa zbiornikdw ograniczajac jednocze$nie negatywny wptyw na biocenozy
znajdujace si¢ w czaszy zbiornika i jego sgsiedztwie oraz na krajobraz,

e odtwarzanie retencji naturalnej lub budowe systemu zastawek w ciggu melioracji
szczegdlowych zamiast budowy duzych zbiornikdéw retencyjnych,



e renaturyzacja pewnych odcinkow rzek, zostawienie przestrzeni dla rzeki tam gdzie to
jest mozliwe, zamiast budowy lub podwyzszania watow,

e rozwazenie alternatywnych rozwigzan lokalizacyjnych obwodnic drogowych i innych
elementéw infrastruktury drogowej,

W wiekszosci proponowane do realizacji przedsigwziecia w ramach POS maja
zdecydowanie pozytywny wplyw na Srodowisko. Ponadto prognoza ta ma charakter
strategiczny 1 w zwigzku z tym brak jest mozliwosci precyzyjnego okreslenia rozwigzan
alternatywnych dla poszczegdlnych dziatan. Skutki §rodowiskowe podejmowanych dziatan
zaleza od lokalnej chionnosci §rodowiska Iub od wystepowania w rejonie realizacji
przedsiewzigcia tzw. obszaréw wrazliwych, dlatego przy realizacji nowych inwestycji nalezy
rozwaza¢ warianty alternatywne tak, aby wybra¢ ten, ktory w najmniejszym stopniu bedzie
negatywnie oddzialywat na $rodowisko. Jako warianty alternatywne przedsiewzigcia mozna
rozwazac:

e warianty lokalizacji,
e warianty konstrukcyjne i technologiczne,
e warianty organizacyjne.

10. INFORMACJE O PRZEWIDYWANYCH METODACH ANALIZY REALIZACII
POSTANOWIEN PROJEKTOWANEGO DOKUMENTU ORAZ CZESTOTLIWOSCI
JEJ PRZEPROWADZENIA

Podstawg wlasciwego systemu oceny realizacji Programu jest dobry system
sprawozdawczo$ci oparty na odpowiednio dobranych wskaznikach stanu $rodowiska. Przy
okreslaniu wskaznikow przyjeto, z pewnymi wyjatkami, jako wyjsciowy 2014 rok — dane
statystyczne dostgpne przy opracowywaniu programu pochodza z tego roku. Przy ocenie
Programu w | kwartale 2018 roku i 2021 beda dost¢pne dane statystyczne z roku 2016 i
2020, takie wigc lata przyjeto dla kontroli wskaZznikow.

Zakres monitoringu wdrazania Programu bedzie obejmowat:

- oceng¢ i zakres wykonania zadan ujetych w harmonogramie rzeczowo-finansowym,

- oceng 1 stopien wykonania kierunkdéw interwencji realizujacych gléwne cele na lata
2016-2020,

- stopien realizacji przyjetych celow sredniookresowych (do roku 2020),

- rozbiezno$ci miedzy przyjetymi celami, Kierunkami interwencji i zadaniami, a
stopniem ich wykonania,

- przyczyny nie wykonania zatozonych zadan, dziatan i celow.

Wskazniki wedtug, ktoérych bedzie monitorowany Program 2016 - 2020 zawarte sg W
dokumencie w osobnych tabelach celow i kierunkéw interwencji dla kazdego dziatu
zwigzanego z ochrong srodowiska. Wymagane przepisami prawa raporty, sporzadzane co 2 lata
przez Zarzad Wojewddztwa, maja na celu kontrole i ocen¢ stopnia realizacji zadan i zatlozonych
celow. Beda si¢ one opierac na okreslonych wskaznikach powszechnie dostgpnych w systemie
monitoringu $rodowiska i danych urzedu statystycznego (WIOS i GUS).



11. INFORMACJE O MOZLIWYM TRANSGRANICZNYM ODDZIALYWANIU NA
SRODOWISKO

W wyniku realizacji Programu ochrony $rodowiska dla wojewodztwa opolskiego nie
przewiduje si¢ wystepowania transgranicznych oddziatywan na srodowisko, wobec czego
dokument ten nie musi by¢ poddany procedurze transgranicznej oceny oddziatywania na
srodowisko.

12. STRESZCZENIE SPORZADZONE W JEZYKU NIESPECJALISTYCZNYM

Przedmiotem Prognozy oddziatywania na $rodowisko jest projekt Programu ochrony
srodowiska dla wojewddztwa opolskiego na lata 2016 - 2020. Prognoze opracowano zgodnie z
obowiazujacymi przepisami i zaleceniami Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Opolu
oraz Panstwowego Wojewoddzkiego Inspektora Sanitarnego w Opolu. Uwzgledniajac
obowigzujacy zakres Prognozy, zostala ona opracowana w oparciu o dostgpne publikacje
opisujace stan srodowiska w wojewodztwie opolskim oraz dokumenty strategiczne.

Analizie poddano aktualny i prognozowany stan srodowiska na terenie wojewodztwa
opolskiego, a takze proponowane cele i kierunki interwencji w tym zakresie. Wynikajace z
przeprowadzonej analizy wnioski odniesiono do proponowanych kierunkéw interwencji W
wojewodztwie opolskim i przeanalizowano mozliwe skutki srodowiskowe realizacji Programu.

W poddanym ocenie strategicznej dokumencie okreslono nastgpujace cele strategiczne i
kierunki interwencji w zakresie ochrony srodowiska:

Cel:
e poprawa stanu czysto$ci powietrza na terenie wojewodztwa w stosunku do roku
bazowego

Kierunki interwencji:

— zarzadzanie ochrong powietrza atmosferycznego na szczeblu regionalnym. Monitoring
realizacji programow ochrony powietrza Realizacja zadan wskazanych w programach
ochrony powietrza (POP),

— dziatalnos$¢ kontrolno - pomiarowa w zakresie czystosci powietrza atmosferycznego,

— wzmacnianie procedur analizowania skutkow realizacji miejscowych planow
zagospodarowania przestrzennego w kontekscie wptywu na stan zanieczyszczenia
powietrza atmosferycznego,

— dziatania stuzace minimalizacji oddziatywania nie wydajnych lokalnych zrodet ciepta,

— opracowanie nowych, oraz realizacja zadan obowigzujacych planow gospodarki
niskoemisyjnej gmin,

— rozw¢j sieci drogowej 1 kolejowej, rozw0j infrastruktury rowerowej,

— rozwoj energetyki odnawialnej,

— dzialania inwestycyjne w obszarze redukcji emisji zanieczyszczen z instalacji
przemystowych.

Cel:
e poprawa stanu klimatu akustycznego na terenie wojewodztwa,
e wzmocnienie dziatah majacych na celu zapobiegnie sytuacjom konfliktowym w
zakresie oddzialywania akustycznego.

Kierunki interwenc;ji:



Cel:

zarzadzanie ochrong srodowiska przed halasem na szczeblu regionalnym, monitoring
realizacji programdw ochrony srodowiska przed hatasem,

realizacja dziatan ochrony §rodowiska przed hatasem,

monitorowanie stanu §rodowiska w zakresie zagrozenia hatasem,

realizacja dziatan zapobiegajacych powstania sytuacji konfliktowych w zakresie
oddziatywania akustycznego,

utrzymanie poziomu PEM na obecnym poziomie

Kierunki interwencji:

Cel:

Monitoring stanu Srodowiska w zakresie PEM

niepogarszanie stanu wod,

zwigkszenie bezpieczenstwa powodziowego,

ksztattowanie i racjonalizacja wykorzystania zasobéw wodnych,
przeciwdziatanie skutkom suszy,

poprawa stanu wod,

ochrona wad,

zapewnienie dostepu do awaryjnego zrodta wody.

Kierunki interwencji:

Cel:

Monitoring stanu Srodowiska w zakresie jakosci wod powierzchniowych
ograniczenie zasiegu i skutkow powodzi,

regulacja i renaturyzacja ciekow,

ograniczenie zasiggu i skutkow suszy,

aktualizacja danych,

poprawa stanu JCWP, w tym ekologicznego

uporzadkowanie gospodarki sciekowej,

zarzadzanie gospodarka wodna.

ochrona i racjonalne gospodarowanie zasobami kopalin

Kierunki interwencji:

Cel:

pobudzanie aktywnosci potencjalnych przedsiebiorcow w zakresie mozliwosci
poszukiwania i eksploatacji kopalin ,

ochrona i racjonalne gospodarowanie zasobami kopalin w eksploatowanych ztozach,
poprawa dostosowania dziatan w zakresie planowania przestrzennego i lokalizacji
inwestycji do potrzeb ochrony kopalin, rowniez w obrebie zt6z nieeksploatowanych
rozpoznawanie zasobow 1 budowy geologicznej oraz zabezpieczanie zt6z zasobow
geologicznych,

ochrona i racjonalne wykorzystanie gleb z dostosowaniem formy zagospodarowania
oraz kierunkéw i intensywnosci produkcji do ich naturalnego potencjatu
przyrodniczego,

ochrona gleb przed negatywnym wplywem czynnikdéw naturalnych,



ograniczenie negatywnego oddziatywania proceséw gospodarczych na powierzchnig
ziemi (zwtaszcza zmniejszanie udziatu terenow o przeksztatconej i zanieczyszczonej
powierzchni ziemi),

rekultywacja terenow poeksploatacyjnych i remediacja zanieczyszczonych terenow
poprzemystowych.

Kierunki interwencji:

promowanie rolnictwa ekologicznego, wdrazanie programow dziatan proekologicznych
oraz zwigkszanie $wiadomosci rolnikow w zakresie ochrony 1 racjonalnego
uzytkowania gleb,

ochrona gleb o najlepszych walorach uzytkowych i wartosciowych z punktu widzenia
przyrody,

ochrona gleb przed erozja wodng i wietrzna,

ksztattowanie systemu przyrodniczego, ochrona krajobrazu i r6znorodnosci
biologicznej,

polepszenie wiedzy o stanie §rodowiska przyrodniczego regionu w celu wzmocnienia
jego ochrony,

ochrona i rewaloryzacja krajobrazu kulturowego wsparciem dla ochrony $rodowiska
przyrodniczego,

zwigkszanie lesistosci 1 zrOwnowazona gospodarka lesna

Kierunki interwencji:

Cel:

ochrona 1 wzmocnienie ochrony form ochrony przyrody, w tym przywrocenie lub
utrzymanie wilasciwego stanu ochrony siedlisk przyrodniczych oraz gatunkéw w
ramach sieci Natura 2000 i innych form ochrony przyrody,

obejmowanie ochrong nowych obszaré6w cennych przyrodniczo,

poprawa stanu 1 wzmocnienie ochrony roéznorodnosci biologicznej, w tym ochrona
zagrozonych siedlisk 1 gatunkow,

gromadzenie informacji o srodowisku i1 poprawa procesu udostepniania informacji o
Srodowisku,

zachowanie, odtwarzanie i polepszanie stanu zieleni parkowej 1 cennych uktadéw
zieleni urzadzone;,

zwickszanie lesistosci wojewodztwa,

poprawa zdrowotnosci i odpornosci drzewostanow,

ochrona i renaturalizacja obszarow lesnych

Zapobieganie wystgpieniu awarii oraz eliminacja 1 minimalizacja skutkow w przypadku
wystgpienia

Kierunki interwencji:

Cel:

nadzor nad zaktadami duzego i zwigkszonego ryzyka wystapienia powaznej awarii,
Monitoring zagrozen zwigzanych z transportem substancji niebezpiecznych,
wzmocnienie skutecznosci dziatan stuzb reagujacych w przypadku wystapienia awarii.



e podnoszenie $wiadomosci ekologicznej, zmiana postaw i zachowan spoleczenstwa, w
tym dzieci i mlodziezy.

Kierunki interwencji:

— ksztaltowanie postaw spoteczenstwa z wykorzystaniem mediow tradycyjnych i
Internetu,

— aktywizacja spoleczenstwa dla zrbwnowazonego rozwoju,

— Zzapewnienie szerokiego udziatu spolecznego przy podejmowaniu decyzji mogacych
mie¢ wplyw na §rodowisko,

— budowa, rozbudowa, adaptacja, remont, wyposazenie i doposazeniec obiektow
infrastruktury stuzacej edukacji ekologiczne;j,

— ksztalcenie i wymiana najnowszej wiedzy oraz wsparcie systemu edukacji w obszarze
ochrony srodowiska i zrbwnowazonego rozwoju.

Zatozone w projekcie Programu Ochrony Srodowiska cele do osiagniecia oraz kierunki w
jakim bedg zmierzaé zaprojektowane dziatania sg zgodne z celami ustalonymi w przepisach
prawa oraz innych dokumentach mi¢dzynarodowych, wspdlnotowych, krajowych i
regionalnych, w tym w strategii ,,Bezpieczenstwo energetyczne i srodowisko”, w Strategii
wojewodztwa opolskiego, w Planie zagospodarowania przestrzennego wojewodztwa
opolskiego.

Wojewodztwo opolskie zalicza si¢ do grupy wojewddztw o zréznicowanym potencjale 1
stanie $rodowiska. Zagrozenia antropogeniczne dla $rodowiska naturalnego wynikaja z
eksploatacji 1 przetwarzania zasobow przyrodniczych wskutek bytowania i1 dziatalno$ci
gospodarczej czlowieka oraz komunikacji. Obszarami o najwigkszym potencjalnym zagrozeniu
presja srodowiskowa sa obszary uprzemystowione i zurbanizowane oraz tereny otwarte, w
szczegblnosci tereny uzytkéw rolnych. Najbardziej zagrozona pod wzgledem srodowiskowym
jest strefa uprzemystowienia i urbanizacji — utozsamiana z obszarem opolskiej aglomeracji
miejsko — przemystowej (powiat opolski i krapkowicki), silnie zurbanizowana oraz 3 rejony
przemystowe (kedzierzynsko — kozielski, strzelecko — gorazdzanski, ozimecko — zawadzki).

Realizacja przyjetych zadan zgodnie z kierunkami interwencji i harmonogramem:

— przyczyni si¢ do ochrony 1 wzrostu bior6znorodnosci, krajobrazu 1 lesistosci
wojewoOdztwa oraz zagwarantuje ochron¢ najcenniejszych zasobow przyrodniczych,

— wyeliminuje przenikanie zanieczyszczen do srodowiska w sposob niekontrolowany,

— ograniczy emisj¢ zanieczyszczen gazowych i pylowych do powietrza atmosferycznego
oraz nadmiernego hatasu,

— poprawi stan §wiadomosci ekologicznej u mieszkancow, w szczegolnosci u dzieci i
mlodziezy,

— zmniejszy zagrozenie srodowiska gruntowo-wodnego,

— zwigkszy przestrzeganie prawa w dziedzinie ochrony §rodowiska, w tym gospodarki
odpadami,

— zapewni zgodno$¢ wymagan z krajowymi 1 wspdlnotowymi celami strategicznymi.

Z analizy celow szczegotowych 1 zadan wynika, ze jego realizacja moze nies$¢ za sobg nie
tylko wylacznie pozytywne skutki, ale i takie, ktore w praktyce moga by¢ Zrédlem zagrozenia
dla $rodowiska. Istota sprawy jest, wiec szukanie najlepszych rozwigzan na etapie
indywidualnych przedsiewzig¢, ktore zabezpieczg interes Srodowiska, a jednocze$nie pozwola
osiggna¢ cel realizacji danego przedsiewzigcia. Do potencjalnie negatywnych oddziatywan
ustalen POS mozna zaliczy¢:



— lokalne i krotkotrwate zwigkszenie udziatu emisji z transportu, jako skutek prowadzania
prac budowlanych,

— mozliwos¢ utraty lokalnych waloréw przyrodniczych i krajobrazowych zwigzanych
gtownie z realizacja zadan z zakresu zabezpieczenia przeciwpowodziowego,

— zmiany w krajobrazie zwigzane z lokalizacja elektrowni wiatrowych,

— lokalne 1 krotkotrwate przeksztalcenia powierzchni ziemi i warunkow gruntowo-
wodnych przy prowadzeniu prac ziemnych.

W przypadku jednak niepodejmowania zadan wyszczegdlnionych w harmonogramie
zgodnie z celami strategicznymi, moze to skutkowa¢ pogorszeniem si¢ jakosci srodowiska i
dalszg utratg bior6znorodnosci, a w konsekwencji pogorszy si¢ takze jakos$¢ zycia mieszkancow
wojewodztwa.

Wystegpujace problemy w gospodarce Sciekowej, jakosci powietrza i wod moga takze w
dluzszej perspektywie zagrozi¢ niedotrzymaniem zobowigzan mi¢dzynarodowych i tych
wynikajacych z Traktatu Akcesyjnego. Dla przedstawionych w dokumencie celow nie ma
innych alternatyw. Jedynie ich realizacj¢ mozna rozpatrywa¢ w réznych wariantach oraz
probowa¢ minimalizowa¢ i ogranicza¢ negatywne skutki srodowiskowe. Przedstawione w
Programie zadania nie beda oddziatywaty transgranicznie.

Realizacja Programu nie powinna stwarza¢ zadnego bezposredniego lub posredniego
znaczacego negatywnego wptywu na cel i przedmiot ochrony obszaréw Natura 2000 (w tym —
na integralno$¢ i spojnos¢ sieci Natura 2000). Jednak catkowite wykluczenie takiej opcji bedzie
mozliwe dopiero przy analizie konkretnych projektow.

Podstawa wlasciwego systemu oceny realizacji Programu jest dobry system
sprawozdawczosci oparty na odpowiednio dobranych wskaznikach stanu $rodowiska. Zakres
monitoringu wdrazania Programu bgdzie obejmowat:

- oceng¢ i zakres wykonania zadan ujetych w harmonogramie rzeczowo-finansowym,

- oceng 1 stopien wykonania kierunkdéw interwencji realizujacych gléwne cele na lata
2016-2020,

- stopien realizacji przyjetych celow $redniookresowych (do roku 2020),

- rozbiezno$ci miedzy przyjetymi celami, Kierunkami interwencji i zadaniami, a
stopniem ich wykonania,

- przyczyny nie wykonania zatozonych zadan, dziatan i celow.
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